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APSTRAKT

Cesto bez ekoloske odgovornosti i mere imperativno se stvaraju super i
pseudostrukture, bez obzira koliko se time narusava Zivotna sredina,
stvara bolje drustvo, bolja mreza gradova ili bolji Covek. Ipak, moderna
arhitektura jo$ nije stvorila bolje gradove, a urbano planiranje ogranicilo
se na regulativu zapostavljajuéi kreativnu akciju, dok se prostorno
planiranje izgubilo u teoretskom istrazivanju, pa je i razmatranje celine
problema tako-reci napusteno.

Problemi negativnhog ekoloskog nasleda nisu ekskluzivno obelezje 20.
veka. Medutim, zbog oskudnosti raspolozivog prostora, nagomilanih
negativnih efekata razvoja, neracionalne eksploatacije zemljisnih resursa,
sve potrebnija je transformacija, rekompozicija i redefinicija dosad
neodrzivih sistemskih aktivnosti prema gradenoj i zivotnoj sredini. Ipak,
takve dobre namere uveliko ugroZava ,2D“ terminologija, mocni
investitorski urbanizam i nadmocna korporatokratija, Ciji profiterski
interesi ignoriSu smisao urbanog kontinuiteta, ekoreciprociteta i odrZivog
opstanka i razvoja, jer sve arogantnije provociraju kataklizmi¢nu ,tacku
preokreta™ i put bez povratka.

Tu se posebno nadovezuje i problem razumevanja, vrednovanja i
svrstavanja marginalizovanih, obezvredenih i nepostoje¢ih pejzazno
gradenih fizickih (,3D") struktura i njihove ravnoteze u odnosu sa
Covekom, visoko i nisko gradenim celinama i volumenima. Tome i te kako
doprinosi dominacija prevazidene ,2D" terminologije i neodrZivo
ponistavanje treCe dimenzije struktura, objekata i artefakta
parkovnourbanog graditeljstva, stvaralastva, kulture, umetnosti i nasleda,
zbog Cega ove punine bez zidova postadoSe urbane praznine. To je
posledica (ne)odrzivog ,,2D" planiranja prostora koji zapostavlja Cinjenicu
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da ,2D" nije jednako ,3D" i obratno, Sto je vazan uslov u integrativnom
planiranju prostora, zatim ekistickom i holistickom smislu i kontekstu za
sve one koji Zele da stvaraju bolja ljudska naselja.

Kljucne reci:
(Ne)odrzivo ,2D" planiranje, ekoreciprocitet, korporatokratija, ,tacka
preokreta™.

ABSTRACT

Often without environmental responsibility and action is imperative to
create a great and pseudo-structure, no matter how this damages the
environment, creating a better society, better networks and better
human cities. However, modern architecture has not yet created a better
cities and urban planning regulations to limit neglecting the creative
action, while spatial planning has lost in the theoretical study and
consideration of the whole problem so-say abandoned.

Negative ecological problems are not the exclusive heritage landmark
20th century. However, due to the scarcity of available space, the
accumulated negative effects of development, the irrational exploitation
of land resources, is increasingly important transformation, recomposition
and redefinition of previously non-viable system activities and the built
environment. However, such good intentions greatly threatens the "2D"
terminology, the powerful and overwhelming investor Urban Korporata-
ism, which ignored the interests of profiteering urban sense of continuity,
reciprocity, and eco-sustainable survival and development, because all
the arrogant, provoking cataclysmic "turning point" and without time
return.

There are special supplements and the problem of understanding,
evaluating and classifying the marginalized, and nonexistent built
landscape ("3D") structures and their balance in relation to man, high
and low volumes and constructed units. And how these contribute to
overcome the dominance of “2D"” terminology and the cancellation of the
third dimension unsustainable structures, objects and artifacts of park-
urban, creativity, culture, arts and heritage, which is why this fullness
without wals became an urban void. This is a consequence of (un)
sustainable "2D" space planning that ignores the fact that "2D" is not
equal to "3D" and vice versa, an important requirement in integrative
spatial planing, and then ekistic and holistic sense and context for those
who want to create better human settlements.

Keywords:

(Un) sustainable "2D" planning, eco-reciprocity, Korporata-ism, "turning
point".
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uvobD

Nastajanje gradova kroz graditeljsko-urbanu istoriju u kontinuitetu je bilo
vezano za genius loci. Pored tog sudbinskog polozajnog odredenja, gra-
dovi imaju svoj gradograditeljski identitet, strukturu i morfologiju koje
bitno ucestvuju u stvaranju slike grada, zbog Cega nije tesko prepoznati
njihove posebnosti i razlike.

Na specifi¢cnu sliku grada najviSe uti¢e topografija terena i izgled uzeg i
Sireg predeonog pejzaza, zatim drustveno i kulturno naslede, te politicki i
materijalni uslovi i mogucnosti razvoja. U takvim okolnostima, gradovi su
prvobitno nastajali spontano, a potom i planski osmisljenom urbanistic-
kom kompozicijom i organizacijom visoko, nisko i pejzazno gradenih fizic-
kih struktura.

Grad kao specificno gradena, ali i logi¢na i vazna smestajna i Zivotna celi-
na temeljno je u funkciji bezbednog ljudskog trajanja, opstanka i prebiva-
lista. Ipak, moderna arhitektura jos nije stvorila bolje gradove, a posto-
jec¢e danas na lokalnom i globalnom planu sve viSe ugroZavaju izazvane
klimatske promene i korporatokratija, cemu uveliko doprinose dosadasnja
zakonska regulativa i ,2D" teorije urbanistiCkog i prostornog planiranja.
Znadi, planiranje prostora jos uvek umesto ,3D" afirmise neodrZivu ,2D"
terminolgiju, pri ¢emu dominira ,,2D" regulativa sa uzakonjenim ,2D" pa-
tentima za pseoudourbanizaciju, Sto posredno ili neposredno ogranicava,
zapostavlja i redukuje kreativnu akciju. Isto tako, i prostorno planiranje
izgubilo se u teoretskom istraZivanju, pa je i razmatranje celine problema
takoredi napusteno. Zato u uslovima primetnih klimatskih promena moze
se rei da je izostalo odrzivo upravljanje prostorom koje podrazumeva
.3D" planiranje, koriS¢enje, gradenje i uredenje prostora na principima
ekoreciprociteta i odrzivog razvoja.

Danas u tranzicionom vremenu, u Srbiji i njenom okruzenju jos uvek se
kombinuju elementi dvodimenzionalnog i trodimenzionalnog planiranja
prostora, zbog ¢ega nas savremenik - urbanista Dobrivoje ToSkovi¢ s raz-
logom isti¢e: “Izvesno je, da je ovo trenutak prelaza sa dvodimenzio-
nalnog urbanisti¢kog planiranja, na trodimenzionalno“[1]. Isto tako, nje-
gov pristup prostornom i urbanistickom planiranju[2] metodoloski je vrlo
suptilan, Sto je od velikog znacaja za efikasnije integrisanje nacela odrzi-
vog ekourbanisti¢kog planiranja. Medutim, i u tom pristupu ima elemena-
ta ,2D" terminologije koju je neophodno eliminisati, ¢ime bi se u kvalita-
tivnom smislu obogatila referentna literatura za dopunu i preciziranje na-
Cela odrZivog integralnog i ,3D" ekourbanistickog planiranja. Pogotovo je
to vazno zbog dosadasnjeg viSedecenijskog marginalizovanja malo po-
znatih struktura i objekata pejzazno-arhitektonskog graditeljstva, stvara-
lastva, kulture, umetnosti i kulturno-parkovnog nasleda[3].

Medutim, u vezi sa ekoloskim problemima na lokalnom i globalnom pla-
nu, pogotovo sa dosadasnjim ,2D" planiranjem struktura urbanog i pre-
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deonog pejzaza i neproporcionalnog ekoreciprociteta izmedu visoko, nis-
ko i pejzazno gradenih fizickih struktura, treba imati na umu AjnsStajnovu
misao, koja istice da se problem ne moZe reSiti istim nacinom misljenja
koji ga je stvorio. To se u ovom trenutku narocito odnosi na planiranje,
graditeljsko vrednovanje, zakonsko regulisanje i tumacenje i urbanosre-
dinski status pejzazno-urbanih struktura, zbog Cega je preko potreban
integrativni pristup njihovom planiranju, projektovanju i izgradniji. Znadi,
umesto dosadasnjeg irelevantnog ,2D"“ zelenopovrsSinskog planiranja,
nuzno je i u ovoj oblasti uvesti ,3D" egzaktno planiranje poznatih ,3D"
pejzazno-urbanih struktura sa istim nivoom detaljnosti koji se primenjuje
prilikom planiranja visoko i nisko gradenih struktura[4].

KAUZALNA VEZA URBANIZMA I PEJZAZNE ARHITEKTURE

Tek nakon prve (od polovine 18. do sredine 19. v.) i druge (druga polo-
vina 19. i pocetak 20. v.) industrijske revolucije i posledicnih migracija
stanovniStva iz sela u gradove, u 20. veku postaje primetno umnoZavanje
negativnog ekoloskog nasleda, a kroz to i potreba za sagledavanjem,
interpolacijom i sprovodenjem mera ekoloske odgovornosti i zastite urba-
nosredinskog boravista[5] i Zivotnosredinskog stanista[6]. Cak i u predin-
dustrijskoj fazi, a pogotovo pocCetkom 21. veka u uslovima izazvanih i ve¢
pokrenutih klimatskih promena, od velike je vaznosti uspostava ekoreci-
prociteta izmedu visoko, nisko i pejzazno gradenih fizickih (,3D") struk-
tura u urbanosredinskom boravistu.

Dakle, i u prvobitnoj situaciji kada je Covek Zivio u skladu sa kapacitetima
svojeg zivotnosredinskog stanista i kada njegov onovremeni nacin Zivota
nije predstavljao pretnju lokalnom ili globalnom biodiverzitetu, taj princip
ravnoteze imao je primordijalnu, tradicionalnu i odrzivu estetsku, sanitar-
nu, ambijentalnu i ugodajnu ulogu, ali i duboku stvaralacku i kreativnu di-
menziju, logiku i smisao. To samo viSe govori o istorijskom, tradicional-
nom, kulturnom, duhovnom, urbanom i graditeljskom znacaju prvobitne
parkovne i vrtne arhitekture i umetnosti, koja je danas posebno ishodiSno
(korenski) vredna celina za izuCavanje pejzazne arhitekture, odnosno
pajzazno-arhitektonskog graditeljstva, stvaralastva, kulture, umetnosti i
kulturno-parkovne bastine kroz graditeljsko-urbanu istoriju i danas nedo-
voljno afirmisani i osmisljeni ekourbani razvoj.

Ipak, nakon uspesnih razvojnih faza kroz dalju i blizu proslost i manje us-
pesnih kroz aktuelnu sadasnjost, vrtna i parkovna, odnosno pejzazna
arhitektura i umetnost su u 20. veku znacajno marginalizovane. To je
doprinelo da se u Srbiji i njenom okruzenju u drugoj polovini 20. veka na
principima neodrzive ,2D" terminologije i drugih neracionalnih vrednova-
nja i aktivnosti umnoZe edukativni programi na univerzitetima i vrlo os-
kudne publikacije iz ove oblasti, ali i niz drugih, pa i nesagledivih Steta za
urbanosredinsko boraviste i pejzaznu arhitekturu koja participira u njego-
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vom planiranju, oblikovanju, izgradnii, ali i vredovanju pejzaznog, estet-
skog, ekodizajnerskog i ekourbanog kapaciteta.

Rezultat takvog zamrlog stanja koje je uveliko posledica ,2D" planiranja
struktura pejzazno-arhitektonskog graditeljstva jeste i Cinjenica da u Srbi-
ji i njenom uzem okruZenju nepostoji nijedan strucni ili naucni ¢asopis lo-
kalnog ili nacionalnog znacaja. Medutim, prolistaju li se inostrani ¢asopisi
iz oblasti arhitekture i pejzazne arhitekture u poslednje dve decenije, sti-
Ce se sasvim drugi utisak. To govori da je savremena literatura u evrop-
skim i svetskim relacijama posvecena vrhunskim i kreativnim ostvarenji-
ma, koja kao da najavljuju renesansu pejzazno-arhitektonskog graditelj-
stva, stvaralastva, kulture, umetnosti i kulturno-parkovnog nasleda. Cak i
vise od toga, Cini se da su na vidiku savremena pejzazno-arhitektonska
ostvarenja sa novom estetikom, novom ulogom, namenom i konacno
imanentnim, afirmativnim i odrZivim graditeljskim i kulturnim identitetom,
fizickim subjektivitetom i definisanim urbanim statusom i legalitetom. U
tim publikacijama se nalaze sjajna ostvarenja velikih majstora vrtne i
pejzazne arhitekture u Parizu, Barseloni, Berlinu, SAD, Rusiji, Brazilu i
drugde. Medutim, tu je reC viSe o istrazivanjima i znanjima vezanim za
bastinjene parkove, ali i 0 novim ostvarenjima u malobrojnim gradovima
Evrope i sveta.

Iz ovog konteksta jasno proizlazi da su planirani, projektovani i gradeni
objekti, strukture i artefakti pejzazne arhitekture bitni elementi slike ur-
banosredinskog boravista. Zbog kulturnog, rekreativnog, gradotvornog,
duhotvornog i savremenog ekotvornog znacaja, oni su sastavni deo kom-
pozicije grada i ekourbane strukture i zato odluCujuce uticu na njeno
formiranje i prepoznatljivost. Preindustrijski makrourbanisticki znacaj pej-
zazne arhitekture doprineo je formiranju mnogih evropskih gradova. Tako
su barokni vrtovi i parkovi pogotovo Versaj, bili ishodiste urbanistickih
koncepcija novih gradova ili proSirenja starih u 18. i 19. veku. Osnova
francuskog baroknog parka ili vrta postala je tako kvalitetna podloga za
barokni ili klasicisticki grad na pr. Karlsrue, Vasington...[7]. Zato se
opravdano postavlja pitanje, da li bi Versaj bio poznat da nema Versajski
park, Hanover da nema Herenhausen, Minhen da nema Nimfenburg, Bec
da nema Senbrun, zatim London da nema brojne i velike parkove i
svetski poznate skverove[8]? Isto tako, da li bi i Pariz bio toliko priviacan
i lep da nema Bulonjsku Sumu...[9], reprezentativne klasicisticke parkov-
ne trgove, a od 1982. g. i Parc la villete[10]?

Medutim, ovom prilikom nije moguée nabrojati i mnoge druge gradove
sveta Cije vredne pejzaZno-arhitektonsko-urbane strukture i ostvarenja
pridonose stvaranju prepoznatljive i odrzive urbane slike. Ipak, za Parc la
villete treba re¢i da ga uz pojedinacna Zestoka osporavanja, mnogi sma-
traju prototipom parka 21. veka[11]. On je primer urbanog ili tzv. kultur-
no-tehnoloskog parka, u kojemu je nemoguce odrediti granicu izmedu ur-
banizma, arhitekture i parkovne arhitekture, jer je arhitekta Bernard Cumi
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(Tschumi) sjedinio sve to u jednu celinu. To je prva parkovno-urbana
struktura koja je u 20. veku viSe od bilo kojeg drugog savremenog parka,
ponovo zainteresovala arhitekte za parkovnu arhitek-turu i njeno novo
mesto, ulogu i znacaj u gradograditeljstvu. I konacno, to jasno ukazuje
na nedeljivost gradograditeljstva, arhitekture i parkovne arhitekture, ali i
njihovo razlikovanje od pukog ekoloSkog ozelenjavanja i hortikulture[12].
Pored navedenih Cinjenica, naroCito parkovi i vrtovi, ali i drugi objekti pej-
zazne arhitekture kroz graditeljsko-urbanu istoriju imaju fizicki subjektivi-
tet i vaznu gradotvornu i ambijentalnu ulogu u nastajanju slike grada.
Medutim, nagla industrijalizacija i urbanizacija u 20. veku, u oskudnosti
raspoloZivog prostora, najvise iz spekulativnih razloga afirmise ,2D"
terminologiju. Efekti ovakvog stanja stvari doveli su do ponistavanja trece
dimenzije objekata pejzazne arhitekture, do posledi¢ne pseudourbanizaci-
je i velike redukcije delova i celina pejzazno-urbanih fizickih struktura i do
eliminacije vrtne i parkovne bastine, arhitekture i graditeljstva iz kompo-
zicije i slike grada. Kao neodrziva i virtuelna ,2D" zamena, uvedeni su
kvazistrucni slogani kao Sto su: tzv. zelene povrsine, tzv. sistem zelenih
povrsina, tzv. neizgradeni, otvoreni i slobodni prostori i ostale povrSine,
tzv. gradsko zelenilo i tzv. sistem gradskog zelenila itd.

»Ti prostori, Cesto veliki u odnosu prema ukupnoj povrSini grada, ne
nazivaju se parkovima, jer to i nisu. Oni mogu imati ekolosko, rekreacio-
no ili zdravstveno znacenje, ali su Cesto bez prepoznatljivosti, liSeni kom-
pozicije i umjetnickog senzibiliteta. Rezultat takvog ozelenjavanja su gra-
dovi i naselja bez duha i identiteta. Gradske zelene povrSine oznacene ze-
lenom bojom u starim zonskim planovima danas su najcesce ,zelene
pustinje" koje sluze ljudima (npr. za Setnju sa psima ili za trcanje), ali ih i
ne vide jer su sve takve povrsine jednake, a nude sve i nista“[13]. To su
uostalom potvrdili i Jan Gel i Daniel Lebeskind radeci u okviru projekta
»Grad na vodi“ za Luku Beograd prilikom uvida u stanje pejzazno-arhi-
tektonsko-urbanih struktura Beograda 2008/09. g.[14].

I sada se logi¢no postavlja pitanje Sta je sa tzv. rekonstrukcijom Tasmaj-
danskog parka iz 2003. g.[15] koja je izvedena od jeseni 2010. do
proleca 2011. g., a nastavljena je i u septembru 2011. g. To nije tema
ovog rada, ali svakako jeste posebna tema koju i ovde treba pomenuti,
jer rekonstrukcija se temelji na originalnom nacrtu, zatim zavisi od kvan-
titeta i kvaliteta istorijskih izvora u vezi prostornih, urbanih, stilskih i dru-
gih gradivnih elemenata u cilju postizanja potpune ili Sto pribliznije sli¢no-
sti sa izvornim oblicima. Da li je ovde u pitanju tacna (egzaktna), analog-
na, hipoteticka ili nekakav novi oblik rekonstrukcije, odnosno sta ili kako
je trebalo sa stru¢no-nauc¢nog, pa i konzervatorskog aspekta pokrenuti i
zavrsiti njegovu obnovu!? Da li je rekonstrukcija prosirenje autoparkira-
lista Madere koje tu nikad nije bilo!? Da li je rekonstrukcija izdvajanje i
neprimereno ogradivanje psec¢eg dela parka koji tu iz pijeteta prema hra-
mu i njegovom svetom volumenu nepripada[16] i koji tu nikad nije bio!?;
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a pogotovo Sto se neugodni mirisi ve¢ osete u postojecoj crkvenoj porti
kao spoljasnjem svetom volumenu crkve Svetog Marka, njenoj ,Auri sve-
tosti*, parku, ulici...

Nakon ovih vaznih pitanja u vezi tzv. rekonstrukcije Parka Tasmajdan,
treba re¢i da se navedeni citat o “zelenim pustinjama" koje nude sve i
nista, odnosi i na ,2D" zelenopovrsinsku rekonstrukciju ovog neistrazenog
i neadekvatno vrednovanog i proucenog beogradskog parka. Isto tako, iz
njega se vidi da svet politike i novca, joS uvek odreduje i jasno se sve
viSe opredeljuje za rast, umesto za odrZivi razvoj grada. Tome dakako
treba dodati da i mediokritetska razmisljanja[17], kvazistru¢na znanja i
uzakonjena ,,2D" terminologija, afirmiSu spekulativne interese i pseudour-
banizaciju delova i celina pejzazno-arhitektonskog graditeljstva, Sto sus-
tinski spreCava razvoj i dejstvo ideja o parkovnoj ili pejzaznoj arhitekturi
kao bitnom faktoru i elementu slike i kompozicije urbanosredinskog bora-
vista (grada). Cilj ovog rada i jeste da se podseti, upozori i ukaze na ove
probleme kao i kvazistrucan i neodrziv ,2D" pristup, koji nas je tokom
prethodnih decenija, uz servilan odnos gradograditelja i posledi¢nu pohle-
pu investitorskog lobija i korporativnog biznisa, i doveo do urbanog nere-
da i neodrZivog umnoZzavanja negativnog ekoloskog nasleda.

Osim toga, ,2D" planiranje struktura urbanog pejzaza nije u stanju da eg-
zaktno doprinese definisanju potrebnih urbanosredinskih kapaciteta na
principima ekoreciprociteta izmedu visoko, nisko i pejzazno gradenih fizic¢-
kih struktura. Zbog toga, uz slabljenje socijalnih veza i deregulaciju nasle-
dene urbane supstance, posledicno se pseudourbanizuju i dereguliraju
delovi slike i kompozicije grada, koje u okvirima savremenog integrativ-
nog ,3D" planiranja moraju postati polaziSte razmisljanja svih koji sudelu-
ju ili participiraju u kreiranju i razvoju naselja i gradova od planera,
urbanista, arhitekata i pejzaznih arhitekata do politicara i gradske admini-
stracije[18].

Ovde je svakako vaZzna implementacija ovih Cinjenica u teoriji i praksi in-
tegrativnog urbanistickog planiranja, pogotvo u dinamicnim okvirima no-
vog, pokrenutog vremena, ovog koje Cas obecava rajske prostore na
Zemlji, a Cas Cistu i ogoljenu pustos$[19]. Zato je potrebno eliminisati ,2D"
terminologiju, ali i shvatiti i pravilno primeniti i vrednovati mesto i ulogu
pejzazne arhitekture i njenih parkovnih, vrtnih i drugih fizickih struktura u
stvaranju i izgradnji slike grada, jer su one uveliko marginalizovane tok-
om druge polovine 20. veka. Osim toga, potrebno je definitivho poznavati
i razlikovati pejzaznu arhitekturu zasnovanu na principima imanentne,
integrativne i kompatibilne ,3D" terminologije, od hortikulture i tzv. ozele-
njavanja zasnovanim na principima ,2D" terminologije, po kojoj je
neodrzivo ustolien i uzakonjen kvazistrucni obrazac ,3D" jednako ,2D" i
obratno.

U takvom jednostranom ozelenjavanju gradskog prostora, najvazniji je
broj kvadratnih metara po stanovniku grada, dakle kvantitativni krite-
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rij[20], nego Sto je kvalitet urbane slike i kompozicije prostora i volumena
urbanosredinskog boravista. Parkovi, vrtovi i drugi objekti pejzazne arhi-
tekture uvek su bili predmet zanimanja razlicitih struka, pa se o njihovom
mestu, ulozi i znacaju u planiranju fizickih struktura i oblikovanju slike i
kompozicije grada gleda i promislja na razli¢ite nacine. To bi, iako nije
okosnica, svakako trebala biti prednost interdisciplinarnog pristupa, me-
dutim rezultati u 20. veku po tom pitanju su gotovo beznacaijni.

To na kraju govori da se pejzazna arhitektura i njeno graditeljstvo, stva-
ralastvo, kultura, umetnost i kulturno-parkovno naslede zasnivaju na
.3D" objektima, strukturama i artefaktima. Dakle, reC je o planiranim,
projektovanim i gradenim parkovima, vrtovima, predvrtovima, skverovi-
ma, promenadama..., u kojima najc¢eS¢e dominiraju projektovani rasad-
nicki proizvedeni i ugradeni gradivni vegetacijski elementi. To jasno poka-
zuje da su ovde navedeni i nenavedeni graditeljsko-urbani objekti pejzaz-
ne arhitekture artificijelne jedinice, koje su kao i sami gradovi stvoreni
ljudskom imaginacijom, kreacijom, znanjem, iskustvom i radom[21], Sto
samo potvrduje da se tu radi o urbanim i graditeljskim celinama, a ne o
prirodnoj tvorevini.
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Problem neodrzive ,2D" terminologije i edukacije

O bastinjenom graditeljskom nasledu i savremenim ostvarenjima u mo-
dernoj arhitekturi, umetnosti i njihovim stremljenjima, dostignu¢ima i po-
gledima napisana su brojna dela i rasprave. U poredenju s tim Cinjenica-
ma, kada je u pitanju istrazivanje i izu¢avanje bastinjenih dobara i savre-
menih ostvarenja pejzazne arhitekture, odnosno prvobitno viSe poznate
parkovne i vrtne arhitekture i umetnosti, joS uvek su ti rezultati raritetni i
disperzni. Veliki broj nedovoljno je analitiCan i sistematizovan, zatim pot-
puno neistraZzen i neobraden sa aspekta parkovnog, vrtnog ili pejzaznog
dizajna, slike grada, stilsko-graditeljskin vrednosti, zatim umetnickog,
graditeljskog i urbanog aspekta itd.

Za sve to postoji viSe razloga koji su vezani za sagledavanije, pristup i tu-
macenje stvaralackih, urbanih i graditeljskih specifi¢nosti ovih parkovno,
vrtno i pejzazno gradenih fizickih struktura. U odnosu na ove viSesloZne
¢injenice, potrebno je ukazati samo na neke od njih koje su indikativne,
instruktivne i dovoljne za razumevanje sloZzenosti ove problematike, a ko-
ja je evidentna posledica (ne)odrzivog ,,2D" planiranja struktura urbanog i
kultiviranog predeonog pejzaZza i dosadasnjeg pristupa izradi pejzazno-ar-
hitektonski neodrzivih, odnosno jednostranih i projektantski nepreciznih i
nedefinisanih hortikulturnih tzv. projekata uredenja tzv. zelenih povrsSina.
Jedan od sustinskih razloga takvog stanja stvari u vezi marginalizovanja
pejzazno-arhitektonskog graditeljstva jeste stradanje gradova, a onda i
pejzazno-arhitektonskih objekata za vreme Drugog svetskog rata. Takvo
ruSevno stanje uz opStu krizu u viSe decenija nakon rata, degradiralo je
parkovno-urbani dizajn, a i redukovalo je u velikoj meri i volumene
pejzazno-urbanih struktura. Na to je posebno uticala konfiskacija imovine
i promena vlasnicke strukture, zbog ¢ega su najviSe stradali najvredniji
objekti kulturno-parkovnog nasleda, kao Sto su rezidencijalni vrtovi i par-
kovi dvoraca, vila i palata u Vojvodini, termalnim banjama Srbije itd.
Nakon tog restriktivnog perioda doslo je do izrazaja i ekonomsko siro-
mastvo, Sto se posebno odrazilo na uniStavanje dizajna i na zahteve za
jednostavnoscu i niskim troskovima odrzavanja. Tako se pocela zanema-
rivati forma, a nova urbanisticka shvatanja ideje pejzaza, strukture, este-
tike i stilskog vrednovanja objekata vrtne i parkovne arhitekture dovele
su do uvodenja spekulativho-mimikrijske ,2D" terminologije, te obezvre-
divanja parkovnih, vrtnih i drugih pejzazno urbanih objekata, jedinica i
artefakata, i posledi¢nog ponistavanja trece dimenzije parkovno-urbanim
strukturama. Afirmisanjem tzv. ozelenjavanja grada i drugih ,,2D patena-
ta", mnoge od njih su preoblikovane u ,zelene pustinje"[22], ¢ime se
(ne)svesno degradirala pocetna projektantska ideja, graditeljski identitet i
volumen stilski vrednih ostvarenja pejzazne arhitekture.

Posleratna izgradnja razrusenih gradova, industrijalizacija, migracije koje
su dovele do smanjenja seoskog i uvecanja urbanog stanovnistva, zatim
raubovanje sirovina, neracionalno upravljanje prostorom i finansijska kri-
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za 70-tih godina 20. veka doveli su do umnoZavanja negativhog ekolos-
kog nasleda. Uz nove univerzitetske programe edukacije i zakonsku regu-
lativu koji su zasnovani na ,2D" hortikulturnoj i Sumarskoj terminologiji,
ovi problemi dodatno su favorizovali tzv. ozelenjavanje, a potom i jedno-
strano akcentovanje hortikulturne i ekoloSke dimenzije pejzazno-arhitek-
tonsko-urbanih struktura. Tako je doSlo do zapostavljanja njihove gradi-
teljske, urbane i kulturne dimenzije, Sto je opet na principima ,,2D" termi-
nologije dovelo do uvodenja ,2D" urbanistickih ,patenata", kao Sto su
»Zelene povrsine", ,zelenilo" i slicno. Na kraju, tako obezvredena i ponis-
tena pejzazna arhitektura neodrzivo je svedena i poistovecena sa horti-
kulturom i pukim ozelenjavanjem gradova i ruralnih naselja u Srbiji i nje-
nom uzem i Sirem okruzenju.

Isto tako, samo zbog dominantnog uceS¢a Zivih ili vegetacijskih gradivnih
elemenata, tokom druge polovine 20. veka i danas jos preovladuje jedno-
strano ekolosko i hortikulturno, odnosno “2D" sagledavanije i pristup pla-
niranju, projektovanju i izgradnji parkova, vrtova i drugih objekata pej-
zazne arhitekture. Iako se ovde radi o tipicnim graditeljsko-urbanim ob-
jektima, strukturama i artefaktima pejzazne arhitekture u artificijelnoj
sredini, zbog ugradenih vegetacijskih gradivnih elemenata evidentan je
jos jedan oblik jednostranosti po kojem se planirani, projektovani i gra-
deni parkovi, vrtovi i drugi objekti pejzazne arhitekture neodrZivo tumace,
smatraju, evidentiraju i zasticuju kao prirodna, umesto urbana ili kulturna
dobra i tvorevine. Prirodna dobra kao boZija tvorevina, podrazumevaju
prirodne procese, dakle ona se neplaniraju, neprojektuju i negrade.
Nadalje, vremenom rasadnicki proizvedeni, ugradeni i projektovani Zivi
gradivni elementi kroz proces rasta i razvoja utiCu na stalne promene
morfoloskih, fenoloskih, vizuelnih i estetskih osobina pejzazno oblikovanih
i komponovanih grupa i jedinica i gradenih delova i celina. Ta Zivotno i
fenofazno promenljiva osobina i lepota pejzazno izgradenih oblika i
kultivisanih gradivnih vegetacijskih jedinica parkova, vrtova i drugih obje-
kata pejzazne arhitekture, vezani su za urbane uslove Zivota u
urbanosredinskom boravistu, pa i predeone karakteristike Zivotnosredin-
skog staniSta. Od toga uveliko zavisi otpornost, izgled i vremenska di-
menzija trajanja zivih gradivnih jedinica, pa i ovih tradicionalnih i naslede-
nih, ali i novogradenih parkovno, vrtno i pejzazno-urbanih tvorevina.

Iz ovog jasno proizlazi da su rasadnicki proizvedeni i ugradeni gradivni
vegetacijski elementi namenjeni za projektovanje i izgradnju objekata
pejzazne arhitekture. To govori da se i oni samo zbog zelene boje lis¢a
ne mogu proizvoljno nazivati zelenilom, jer ovaj pojam ima Sirokopojas-
no, rastegljivo i neprecizno odredenje i dejstvo i nije utemeljen u bice
pejzazno-arhitektonske struke[23]. Osim toga, svi vegetacijski elementi
kao poznate gradivne parkovne, vrtne i druge pejzazno-urbane jedinice
imaju svoje raznorodne karakteristike koje su vezane za njihovo ime.
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Dakle, pojmovna odrednica ,zelenilo" deluje zbunjujuce i bitno doprinosi
dominaciji nekonzervatorskih principa prilikom obnove i revitalizacije ob-
jekata kulturno-parkovnog nasleda[24]. Na pr. pojam ,zelenilo®, nekad se
odnosi na zeleno ofarbane trotoare Sto je bilo vidljivo u Sarajevu avgusta
2008. g.[25], nekad na povrtlarske kulture i plodove sa pijacnih tezgi.
Pod pojmom ,zelenilo" podrazumevaju se i zelene oranice, Sume, livade,
zakorovljena gradilista itd. Uzakonjivanje toga pojma, ve¢ uvrezeno i
Stetno se odrazava u oblasti zakonskih propisa, zatim teorije i prakse
konzervatorske obnove i revitalizacije objekata kulturno-parkovnog
nasleda, urbanistickog planiranja pejzazno-arhitektonskih struktura i
objekata[26].

Osim toga, pojam ,zelenilo™ koji se u navedenim aktima i dokumentima,
dovodi u vezu i toboze podrazumeva kulturno-parkovne i druge pejzazno-
arhitektonske strukture i objekte zbog njihovih gradivnih vegetacijskih
elemenata, odreden je samo po fenofazi zelene boje koja se tokom
godine menja, Sto na kraju vegetacione periode utice na pojavu i domi-
naciju i drugih boja (na pr. Zute). Po tome bi za pejzazno-arhitektonske
strukture i objekte, zbog dominacije Zute boje na kraju vegetacione pe-
riode, mogli primeniti i naziv ,Zutilo" itd.

Kada bi prema ovom apsurdu, na pr. radi potpunijeg razumevanja, u ur-
banistickim i drugim planovima i zakonima dopunili pojam ,zelenilo"
pojmom ,zutilo", imali bi samo ironi¢no uslozen, i kao do sada, strucno
neutemeljen slogan. Isto tako, poSto zelena boja nije ni strukturni, ni
fizicki element bilo kojeg pejzazno-arhitektonskog objekta i urbanog pej-
zaza, to je jos jedan razlog zbog kojeg navedeni pojam ne moze imati
primenu u teoriji i praksi integrativne zastite kulturno-parkovnog nasleda,
odnosno zakonodavnoj regulativi, te integrativnom urbanistickom i pros-
tornom planiranju pejzazno-arhitektonsko-urbanih struktura. Dakle, ni
pojedinacan pojam ,zelenilo®, ni ,Zutilo", ni slogan ,zelenilo-zutilo®, jasno
je da ne mogu artikulisati strucne probleme razumevanja, markiranja,
planiranja, bilansiranja, projektovanja itd., raznovrsnih i viSesloznih obje-
kata kulturno-parkovnog nasleda, odnosno i drugih objekata pejzazno-
arhitektonskog graditeljstva, stvaralastva, kulture i umetnosti[27].
Posledicno, tu je problematican i pojam ,o0zelenjavanje" koji se maksimal-
no, ali jednostrano i neselektivno eksploatiSe u oblasti ekologije[28] i u
okviru raznorodnih Skolskih programa arhitekture u Novom Sadu, Beogra-
du, Nisu, Skoplju, Sarajevu, Banjaluci, Podgorici, Zagrebu, Ljubljani i dr., i
najcesc¢e udvojenih programa hortikulture i pejzazne arhitekture[29] gde
hortikultura i ekologija predstavljaju okosnicu fakultetskog programa u
Novom Sadu, Beogradu itd. Dakle, tu nema ni pomena o pejzazno-arhi-
tektonskom graditeljstvu, stvaralastvu, kulturi, umetnosti i kulturno-par-
kovnom nasledu, ali zato dominira neodrZivo edukovanje da planirane,
projektovane i gradene pejzazno-urbane strukture nisu objekti i artefakti,
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veC su to tzv. zelene povrsine, zatim tzv. prirodna dobra, neizgradene,
slobodne, otvorene i razne druge tzv. povrsine[30].

Isto tako, ako je iz fenofaznog pojma ,zeleno" proistekao posledicni po-
jam ,ozelenjavanje" i ako taj pojam asocira ili je taj pojam isto Sto i po-
jam ,pejzazna“(!?), shodno tome bi se i pojam ,pejzazna* mogao preime-
novati u ,zelena" ili ,ozelenjavajuca“(!?), pa ¢emo imati ,zelenu arhitek-
turu™(1?) ili ,,ozelenjavajucu arhitekturu™(!?), a u fazi Zute boje imacemo
»2utu arhitekturu™(1?) ili ,oZutnjavajucu arhitekturu® (!?) i tome sli¢-
no[31]. Iz ovoga se jasno vidi ironija i besmisao ,2D" terminologije i nje-
nih izvedenica i slogana.

Pored toga, pojam ,0zelenjavanje" se vrlo nestruno vezuje i za prostor-
no i urbanisticko planiranje i Citavo pejzazno-arhitektonsko graditeljstvo.
Na kraju pojam ,zeleno®, vezuje se za pojam ,eko" i uveliko se eksplo-
atiSe u ekologiji pod raznim i neodrZivim izvedenicama i sloganima. Ipak,
ekologiju zbog toga ne mozemo preimenovati u ,zelenologiju*(!?). Sled-
stveno tome, ni prostorno i urbanisticko planiranje, a pogotovo pejzazno-
arhitektonsko graditeljstvo, ne moze se preimenovati u zeleno, a u jesen
Zuto prostorno ili urbanisticko planiranje, odnosno zeleno ili Zuto pejzaz-
no-arhitektonsko graditeljstvo.

Punina smisla - praznina besmisla i edukacija

Grupa autora navodi kako u postojecoj zakonskoj regulativi i planovima
(bivsi DUP i GUP; a danas PDR, PGR i GUP op.a.), tzv. zelene povrsine
stvaraju zabunu i probleme u bilansiranju pejzazno-urbanih struktura. U
vezi s tim, oni na pr. za ,2D" patentirani slogan ,slobodne povrSine” isti-
Cu, da on afirmiSe neizgradenost gradevinske parcele ili prostora objekti-
ma, Sto znadi da taj slogan ,ne implicira odredenu namenu, koris¢enje ili
obradu tla, pa ne moze kao formulacija biti relevantna za planiranje na-
mene prostora”[32]. Tu treba jo$ dodati da i rastegljivi ,2D" pojmovi
Jheizgraden" i ,otvoren®, takode ne impliciraju odredenu namenu, pa su
ustvari signifikantni kao neizgradena, tj. slobodna, otvorena i prazna gra-
devinska parcela ili praznina, Sto znadi da tu i nepostoji visoko, nisko ili
pejzazno gradeni objekat. Zato se takvi Sirokoshvatljivi izrazi ne mogu ko-
ristiti kao relevantni plansko-urbanisticki pojmovi u procesu integrativnog
.3D" planiranja prostora, a pogotovo pejzazno-urbanih struktura koje se
pomocu njih neodrzivo prevode i svode na ,2D" zelene povrsine i neob-
jekte, da bi po potrebi u konac¢nosti mutirale u pseudourbane, suburbane
ili divlje tvorevine.

Naime, gde nepostoji nista, sve je moguée. Tamo gde je arhitektura, nis-
ta (drugo) nije moguce[33], jer je urbana aglomeracija ispunjena planira-
nim i projektovanim visoko, nisko i pejzazno gradenim fizickim struktura-
ma. Pa ako su ,3D" pejzazno-urbane strukture uzakonjeno svedene na
.2D" zelene ravni i povrSinu povrsine[34], jasno je da su one neodrzive i
u funkciji potencijalnih spekulacija, jer su to po potrebi vrlo intrigantne i
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prikriveno signifikantne praznine. Briga o nameni i planskoj izgradnji i
uredenju gradevinske parcele kao stvarno neizgradene i tako Cesto za-
korovljene urbanostredinske jedinice (stvarne praznine) jeste logi¢na i
opravdana. Medutim prenamena planski izgradene i tako definisane ,,3D"
pejzazno-urbane strukture, odnosno koja je u planskom dokumentu mar-
kirana kao ,,2D" zelena povrsina, i koja nudi sve i niSta, predstavlja spe-
kulativno-mimikrijski nacin skrivenog proizvodenja signifikantnih prazni-
na, koji po potrebi u sledecoj fazi vodi samo ka pseudourbanoj mutaciji
tako pokrenutih graditeljskih aktivnosti i nasledene urbane teksture sa
ve¢ poznatim, odnosno nasle-denim vrednim objektom ili objektima pej-
zazne arhitekture. Krajnji rezultat ovog ,2D patenta" jeste u pravilu
pseudourbana supstanca sa visoko gradenim jedinicama ili strukturama
koje su izgradene kao profitabilnije, ali ne i estetski, ambijentalno, par-
kovno i ekoloski odrzive i vrednije na mestu ili umesto jednog dela ili
celine pejzazno-urbane strukture ili objekta.

Vet je prema ,2D" terminologiji pomenuto da pejzazno-urbane strukture
kao ,2D" zelene povrsine nemaju graditeljski identitet, fizicki subjektivitet
i urbani legalitet, i da se zbog toga tretiraju kao stoZeri nepozeljnog
urbanog diskontinuiteta, terra incognita, neobjekti, praznine, beline...,
dakle nesto nerazumljivo, privremeno, joS neshvaceno, nesamerljivo, sve-
prazno, kao neka misterija... Dakle, u ,2D" kontekstu ispada da samo one
kao volSebno razumljive praznine mogu biti ekskluzivni i legitimni stoZeri
nepozeljnog urbanog diskontinuiteta, odnosno predstavljaju ,2D" povrsi-
ne, ravnine, zelenine, beline i konacno praznine besmisla.

Sledstveno tome, one s razlogom izazivaju nekakav strah i zebnju kao
pseudourbano i verovatno negativno ekolosko naslede, Sto samo prido-
nosi, podrzava i tvori tezu da su planirane, projektovane i gradene ,3D"
pejzazno-urbane strukture, objekti i artefakti pejzaZno-arhitektonskog
graditeljstva, stvaralastva, kulture, umetnosti i kulturno-parkovnog nasle-
da viSedecenijski zatoCenici (taoci) uzakonjene ,2D" terminologije i posle-
di¢nih tzv. zelenopovrsSinskih ravni i tzv. sistema zelenih povrsina i tzv.
sistema zelenila, koji kao virtuelne tvorevine predstavljaju antisistem(e) u
procesu ,3D" ekourbanistickog planiranja prostora. Dakle, jasno je da u
kontekstu ,3D" terminologije ne moze postojati ,2D" sistem zelenih povr-
Sina, jer je to sistem besmisla - dakle antisistem koji je suprotan jedino
mogucem i sasvim relevantnom i jedino odrzivom ,3D" sistemu pejzazno-
urbanih fizickih struktura. Isto tako, kao Sto nepostoji ni ,,2D" sistem gra-
devinskih povrsina, jer je to virtuelni sistem — dakle antisistem koji je
suprotan stvarnom i jedino relevantnom ,3D" sistemu visoko i nisko gra-
denih struktura, vidljivo je da to ,3D" uporiSte proizlazi iz konteksta inte-
grativnog planiranja prostora koje preferira planiranje, projektovanje i iz-
gradnju ,,3D" fizickih struktura, a Sto je zasnovano na temeljnoj cinjenici
da ,3D" nije jednako ,2D" i obratno.
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Ako je u integrativnom ,,3D" planiranju moguc ,2D" sistem zelenih povrsi-
na, ironi¢an kontrapunkt ovome jeste, da se smireno i ,patentirano" treba
osloboditi pretece ,3D" pejzazno gradene ,sablasti® u korist jedino ra-
zumljivog visoko gradenog objekta, kao jedino razumlijive punine, koja u
kontekstu volSebnog i dakako neodrzivog planerskog kombinovanja ,2D"
i ,3D" terminologije, ispada ekskluzivni i jedini legitimni i razumljivi stozZer
pozelinog urbanog kontinuiteta, odnosno punine smisla. Ali bas takve,
danas prevazidene ,2D" gradograditeljske vizije i doktrine, kao i neodrzi-
va ,2D" i ,3D" planerska kombinatorika ,2D" zelenih povrSina i visoko
gradenih ,3D" stambeno-poslovnih objekata, ve¢ su nas dovele do uza-
konjene pseudourbanizacije i neodrzivog urbanog nereda, i takvih tekstu-
ra, konteksta i matrica, i posledi¢no aktuelnog lavirinta negativnog eko-
loSkog nasleda i Stetnih efekata staklene baste, zbog ¢ega sada vec svi
ispastamo i nuzno tragamo za odrZivom buducénosti naselja u uslovima
vec pokrenutih klimatskih promena.

Dakle, ,2D" tretiranje planiranih, projektovanih i gradenih ,3D" pejzazno-
urbanih struktura svodi ih na beline, koje je neko u bibliji jednom odredio
kao ,sablast", pa ¢ak i neku ¢udnovatu stvar, ,nestvar®, neku stvar koja
nema nista sopstveno, nesto Sto nepripada krugu nase zbilje. Na kraju u
takvoj ,,2D" karikaturi, stigli smo dotle da se relevantne ,3D" pejzazno-
urbane celine jos shvataju i tretiraju kao demonske strukture. Zato je niji-
hova ,sablast", verovatno ¢ak iz nekog neobjasnjivog ,opreza", shvacena
kao jedan izdanak (izvor) pseudourbanog diskontinuiteta, a mozda i ne-
gativnog ekoloskog(?) nasleda na lokalnom i globalnom planu, pa je to
moZzda razlog njihove volSebne, ali ipak kvazistru¢ne marginalizacije.
Mozda ¢e ovaj neobicni misteriozni, ali viSe karikirano predstavljen kon-
tekst vidljivih problema u neodrzivom ,,2D" planiranju struktura urbanog i
predeonog pejzaZza, doprineti novom i boljem sagledavanju i Citljivosti
pejzazno-urbanih struktura u duhu ,3D" terminologije i planiranja, i moz-
da ce jednog dana barem u drugoj deceniji 21. veka probuditi graditeljski
razum, imanentni uzviSeni interes i jaku radoznalost. Zato, ako samo
ovakvo, mozda malo ,neobi¢no" posmatranje stvari mami mastu i podsti-
Ce graditeljsku inventivnost i renesansu pejzazne arhitekture, kako to jos
vide Bojana i Mladen Obad Scitaroci, verovatno ¢ak i u ovom radu, posto-
ji dovoljno elemenata da se kona¢no zaustavi viSedecenijsko marginalizu-
juée i ,2D" spekulativno shvatanje i tretiranje pejzazno-urbanih struktura
u integrativnoj ili savremenoj ,3D" urbanistickoj teoriji i praksi. Dakako,
samo strucno-naucne i visokoobrazovne strukture uz zakonodavnu i ad-
ministrativnu logistiku mogu sistemski eliminisati dosadasnju neodrzivu
.2D" teoriju i praksu, ali i doprineti da se integriSe i uspostavi svaremena
i celovita Citljivost, razumljivost i odrzivost ,3D" ekourbanog planiranja,
pejzazne arhitekture i urbanosredinske realnosti izmedu socijalnog ambi-
jenta, te visoko, nisko i pejzazno gradenih fizickih struktura.
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Isto tako, danas je veoma teSko govoriti i 0 stru¢nom i nau¢nom kvalitetu
dosadasnjih rezultata i znanja u vezi s tim, jer u Srbiji i njenim uzim i
Sirim okvirima nepostoje univerzitetske, a naroCito nema naucnih institu-
cija koje izuCavaju pejzazno-arhitektonsko graditeljstvo, stvaralastvo, kul-
turu, umetnost i kulturno-parkovno naslede. Umesto toga, drzavni viso-
koskolski programi edukacije na fakultetima arhitekture, a volSebno i
sumarstva i poljoprivrede u Srbiji i njenom uZem i sirem okruZenju, sem
casnog izuzetka na privatnom Univerzitetu ,,Union - Nikola Tesla" u Beo-
graduf35], pod plastom pejzazne arhitekture plasiraju kvazistrucna zna-
nja 0,,2D" tzv. zelenopovrsinskom sistemu, zelenilu i sl,[36].

Tako edukovane generacije sa fakultetskom dijplomom, vec u startu sko-
lovano proizvode brojna mesta bez identiteta, odnosno pretvaraju i pre-
vode nasledene artefakte kulturno-parkovne bastine i vrednih autorskih
ostvarenja u tzv. neizgradene, tzv. slobodne, tzv. otvorene, tzv. zelene
povrsine ili prostore, odnosno praznine i posledicne elemente urbanog
diskontinuiteta. U uzrocno-posledicnom smislu, ovo je ustvari temeljni
proizvod edukativnog ili visokoskolskog zastranjivanja ili nedoslednosti
kada je u pitanju neodrZivo afirmisanje | uzakonjivanje ,patenta"
L3D"="2D" | obratno, a pogotovo ucenje, iskustvo i znanje o pejzazno-
arhitektonskom graditeljstvu, stvaralastvu, kulturi, umetnosti i kulturno-
parkovnom nasledu, zatim kvazistrucne jednostranosti, kao i spekulativne
/ neodrZive, ali verovatno i vrio uticajne kombinatorike investitorskog ur-
banizma, korporativnog (profiterskog) biznisa i njegovih protagonista/37].
Takav pristup univerzitetskom edukovanju tokom druge polovine 20. ve-
ka doveo je do neodrZive uspostave obrasca po kojem je ,2D" jednako
»3D" i obratno, Sto je postala temeljna podloga za posledi¢no uzakonjiva-
nje ,2D" terminologije. Odnosno, tako Skolovani kadrovi ve¢ decenijama,
i danas jos fizicke ,3D" strukture pejzazne arhitekture neodrzivo svode na
.2D" tzv. zelene povrsine, koje kao besmislena ravan ne mogu imati ni
graditeljski ni kulturni identitet, zatim nemaju fizicki subjektivitet, ni urba-
ni legalitet gradenog ,3D" objekta. Iz toga je proizaslo niz drugih Stetnih
posledica koje su naroCito doSle do izrazaja u uslovima lokalnih i global-
nih klimatskih promena. Medu njima, dovoljno je ista¢i danas zapostavlje-
ni ekoreciprocitet izmedu socijalnih, visoko, nisko i pejzazno gradenih
struktura, zatim uzurpaciju, pseudourbanizaciju, redukciju i diskontinuitet
delova i celina parkova i drugih ,3D" objekata pejzazne arhitekture u
nasledenoj ili novogradenoj urbanoj supstanci.

ZAGADENJA POD PLASTOM KORPORATOKRATIJE
Gradograditeljske aktivnosti kroz graditeljsko-urbanu istoriju prvobitno su
za posledicu imale spontane, a kasnije planski oblikovane i gradene arte-

fakte i strukture[38]. Njihovo grupisanje na odabranom mestu artikuliSe
urbanu celovitost, morfologiju, memoriju, geografiju, pejzaz i ambijent sa
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relevantnim drustvenim, ali i visoko, nisko i pejzazno gradenim fizickim
strukturama na lokalnom planu.

Takvi gradotvorno organizovani, integrativni i kompatibilni oblici artefaka-
ta i obrasci urbanih struktura, posledi¢no artikuliSu planske urbanosredin-
ske volumene i celine, morfologiju i sliku grada. Medutim, okvir planskih
aktivnosti Cesto prate i danas ve¢ nadmasuju pseudourbane i suburbane
aktivnosti koje ostvaruju negativne i ¢ak dugorocno zagadujuce uticaje u
gradenom boravistu i Zivotnom stanistu[39], sto je tokom 20. veka eskali-
ralo kroz umnozavanje negativnog ekoloskog nasleda i negativnih efekata
staklene baste[40].

Sa urbanosredinskog aspekta, narocito su Stetni efekti pseudourbanih i
spekulativnih kvazipreduzetnickih aktivnosti koje se svode na volSebno i
posledicno neodrZivo poguscavanje ve¢ definisanih urbanih supstrata.
Ovakve aktivnosti najcesce idu na Stetu nasledenih pejzazno-urbanih
vrednosti na raznim lokacijama u gradenom ambijentu, ali i u okvirima
gravitiraju¢eg predeono-pejzaznog okruzenja[41].

Takvim odnosom prema lokalnom okruzZenju sve izraZenije neracionalne,
jednostrane, nekontrolisane i kvazistrucne aktivnosti institucionalnih i
poslovnih grupa pseudourbanizuju i degradiraju urbanosredinsko boravis-
te. Isto tako, iz okvira uzakonjene ,,2D" terminologije i sistema urbanog i
regionalnog planiranja prostora, gotovo ,patentirano® pri neodrzivom
spekulativnom svodenju ,,3D" objekata pejzazne arhitekture na ,2D" zele-
ne povrSine, maskiraju i stvaraju se spekulativne i koruptivne mogucno-
sti, ¢ime se daje Sansa za aktivnosti uticajnih grupa i korporacija koje
posledi¢no i jednostrano eksploatatorski deluju i ustvari agresivno ugro-
Zavaju Zzivotnosredinsko staniste. Dakako, narocito korporacije koje su u
sluzbi geopolitickih interesa razvijenih zemalja, nadmeno i veSto postav-
ljaju svoje uslove izbegavajuci na pr. bilo kakva zakonska ograni¢enja o
zastiti i oCuvanju Zivotne sredine.

Protagonisti ovakvih liberalnih interesa i ciljeva na lokalnom i globalnom
planu vezani su za kapitalisticku i imperijalisticku fazu mocnog kapitala i
maksimizaciju profita bez obzira na socijalne i ekoloske probleme i tros-
kove ili posledice. I dok na jednoj strani tako stvoreni kapital ima svoje
uporiste u korporativnim sistemima moci, njegovo svemocno profitersko i
eksploatatorsko dejstvo temeljno se vezuje za destinacije tranzicionih i
nerazvijenih zemalja. Tako akumulacija kapitala nije vezana za odabrane
destinacije bogatih izvorista sirovina u tim zemaljama, ve¢ za centre kor-
porativne modi.

U srpskim prilikama, problem prvobitne nerazvijenosti i tadasnjih oblika
planiranja uz industrijalizaciju i demografski bum, najviSe se ose¢ao u
Beogradu posle Drugog svetskog rata[42]. Ciklicna demografska pomera-
nja na podrucju Beograda i Srbije, ali sa drugim kontekstom, ponovo su
eskalirala usled novog demografskog pritiska zbog gradanskog rata i
raspada bivse SFR] 1991. i jednostranog otcepljenja Kosova i Metohije.
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Ovi dogadaji, bitno su uticali na suburbanizaciju predgrada i pseudour-
banizaciju vrednih delova i ambijenata nasledenih urbanih supstanci i lo-
kalnih zajednica Beograda i drugih gradova[43]. NaZalost, ove dve posSas-
ti kao rezultat besmislenosti, nesmotrenosti, varvarskog ponasanja, glu-
posti i egoizma toboze dobronamernih projektanata i kompetentnih egze-
kutora, odnosno iracionalnog ponasanja prema gradenoj sredini kroz ne-
suvislo drustveno ili zakonsko, odnosno graditeljsko ili komunalno uprav-
ljanje, a onda i razaranje prostora kao fizickog i graditeljskog dobra, pos-
tala su Cesta[44].

U takvim uslovima, na lokalnom planu dominira umnoZavanje negativnog
ekoloskog nasleda kroz raubovanje sirovina i prostornih vrednosti i nera-
cionalno upravljanje prostorom. Medutim, na regionalnom, nacionalnom i
globalnom planu, tome uveliko doprinose ratna i druga krizna Zarista koja
se u drugoj polovini 20. veka ,proizvode" pod geslom zastite humanitar-
nih ili nekih drugih toboznjih demokratskih prava, Ciji je glavni uzroénik i
protagonista geopoliticki interes razvijenih zemalja.

Ovde se nece detaljnije razmatrati ovaj oblik slozenih problema, ali treba
podsetiti da su to kontinuirane viSedecenijske vojne, politicke i druge
aktivnosti sa nesagledivim posledicama razaranja prostora i uniStavanja
materijalnih dobara i ljudskih resursa, koje svakako nisu zanemarive. Tu
su narocito izraZeni razni oblici kontaminacije lokalne zajednice i Zivotne
sredine nedozvoljenim sredstvima, kao Sto su upotreba vojnih efektiva,
naoruzanja i bojevih glava sa osiromasenim uranijumom, Sto redovno
prate nedozvoljena trgovina ljudima, drogom, zatim korupcija i druge po-
Sasti i akcidenti o ¢emu svakodnevno izveStavaju pisani, audio i vizuelni
mediii.

Takve vrste proizvedenih kriza u drugoj polovini 20. i poCetkom 21. veka
traju i po nekoliko decenija kao rat u Avganistanu, rat u Iraku, gradanski
rat i raspad bivSse SFR], jednostrano otcepljenje Kosova, najnoviji rat u
Libiji i dogadaji u Siriji..., i one u velikim procentima Stetno uti¢u na smrt-
nost stanovnistva, razaranje urbanog (gradova i drugih naselja), regional-
nog i drzavnog prostora. Poseban je problem razaranje naselja i privred-
nih kapaciteta, umnozavanje negativhog ekoloskog nasleda na takvim
kriznim Zaristima, zbog ¢ega najviSe ispasta lokalno stanovnistvo ali i cela
Planeta, jer umnoZena zagadenja usled ratnih dejstava takode svako-
dnevno uticu i uveliko pojacavaju negativne efekte staklene baste.
Eskaliranje napred pomenutih posasti urbanizacije, zatim ratnih, ekonom-
skih, politickih i socijalnih kriza nakon 70-tih godina 20. veka i njihov ve-
¢inom pojacavani intenzitet u danasnjoj sveopstoj finansijskoj, ekonom-
skoj, drustvenoj, graditeljskoj i ekoloskoj krizi i tranzicionim okolnostima,
svakako predstavlja agresivnu i vrlo pretec¢u varijantu lokalnih oblika za-
gadenja, uniStavanja i redukcije volumena ekourbanih i Zivotnosredinskih
resursa. Pored hemijskih, evidentni su fizicki, estetski, socijalni i drugi ob-
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lici zagadenija, Sto bitno i dugorocno utice na zagadenje vazduha, pejzaza
i odrzivi opstanak i ekourbani razvoj lokalnih zajednica[45].

Zato je jos Deloska deklaracija istakla kako je neophodno trazenje takvog
svetskog poretka kojim bi se iskljuCio rat, zatim kojim bi se zaustavila
eksplozija stanovnistva, obezbedila hrana kako bi se sprecilo gladovanje,
ali i zaustavila zagadenja Zivotne sredine preduzimanjem mera u cilju re-
Savanja nesklada izmedu mogucnosti i Zelja koje postoje u mnogim zem-
ljama sveta[46]. Svi njeni ciljevi su aktuelni i danas.

Refleksija korporatokratije na gradograditeljstvo
Izrazenije delovanje korporatokratije vezano je za drugu polovinu 20. ve-
ka. Na njene pojavne oblike i uticajno delovanje na gradograditeljstvo
ukazala je i Nan Elin[47]. Ona polazi od raznih kritika drustva i gradova
koje su pojacale svoje dejstvo naroCito nakon Drugog svetskog rata kada
vaznost mesta (genius loci) postaje sve manje bitna, a znacaj protoka
ljudi, ideja, kapitala i masmedija ubrzano raste. Ovaj istorijski dogadaj
bio je prekretnica koja je u drugoj polovini 20. veka doprinela jaCanju
korporativnog kapitalizma. To je ucvrstilo medunarodni sistem modi, a
stabilizovalo je i snagu vere u linearni napredak, apsolutne istine i racio-
nalno planiranje. Na tom principu uveden je ,opsti ili visoki modernizam u
kome uloga trziSta postaje sve uticajnija". Tako ostvareno rastuce bogat-
stvo i snaga trziSta postalo je uticajno u svim oblastima Zivota, Sto je
podstaklo potrebe za masovnom izgradnjom industrijskih, saobracajnih,
stambenih i drugih kapaciteta.
Vet 60-tih godina 20. veka rezultat ovih aktivnosti pokrenuo je kritiku ur-
banizma koji je postao ruzan, sterilan, omrznut, represivan i antidrustven,
Sto je doprinelo ozivljavanju antimodernizma ili postmodernizma. Najvise
se zameralo nedostatku prostora kao posledici ubrzanja globalnih tokova
[48].
To je dovelo do razaranja postoje¢ih gradskih supstanci, masovne proiz-
vodnje stambenih zgrada i izgradnje izolovanih struktura u moru tzv.
zelenila i tzv. neizgradenih, tzv. slobodnih i tzv. otvorenih prostora koje
Oskar Njuman (Oscar Newman) naziva ,nebranjeni prostor*[49], narocito
u americkim centralnim gradovima i evropskim predgradima. Na ovaj
oblik ekstenzivne decentralizacije uticala je atomska eksplozija u HiroSimi
i Nagasakiju koja je porazila teoriju gusto naseljenih gradova. Uz ovaj
istorijski povod, na decentralizaciju su uticale i nove saobracajne tehnolo-
gije, spekulacije sa nekretninama, drzavnim donacijama i modernim pla-
nerskim teorijama u vezi proSirivanja i razdvajanja funkcija, kao i uvode-
nje ,2D" umesto ,3D" terminologije u edukativhu, zakonodavnu, planer-
sku i graditeljsku teoriju i praksu.

Ovo i jeste bio snazan povod arhitektima, planerima i korisnicima
urbano-sredinskog boravista da se shvati i sagleda potreba uvodenja
imanentnih promena, kako bi se poboljsalo fizicko okruzenje i umanijio
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osecaj usamljenosti i nesigurnosti koje ono izaziva. Ipak, preduzete aktiv-
nosti u Americi nisu dale oCekivani rezultat, jer je vecina onoga Sto je bilo
uradeno 60-tih godina 20. veka na estetskom, drustvenom i politickom
planu, zajednicki omalovazeno od sopstvenih gradograditelja kao i njiho-
vih korisnika. U takvim okolnostima kritika je proglasila smrt arhitekture
uvidajuci toboZe izvesne pozitivne promene u oblikovanju ljudskog okru-
Zenja. Dakako, te pozitivne promene sagledive su samo kroz prizmu istra-
ZivaCa entuzijasta koji jedino u izvornom narodnom graditeljstvu vide
identitet, uticaje i proizvode anvironman (environment) dizajna[50].

U vezi s tim pokusajima da se unapredi kvalitet urbanosredinskog bora-
viSta Dejvid Lej prvi put pominje formiranje korporativnog urbanog pejza-
Za koji je kao proizvod narastajuéeg korporativnog drustva postao zaves-
tanje savremenog (modernog) pokreta. Nada u pozitivhe promene kada
je u pitanju oblikovanje, kapacitet i odnos izmedu visoko, nisko, pejzazno
i drustveno gradenih struktura, bila je kratkog daha, jer se izmedu 60-70-
tih godina 20. veka javljaju kritike ,da je planiranje i projektovanje mo-
dernog grada model za nedostatak prostora, putokaz za anonimne, bez-
licne prostore, ogromne konstrukcije i autoputeve".

Svakako, ovaj kriticki stav Dejvida Lej-a bio je usmeren protiv ,funkciona-
listickog okruZenja — nedostatka prostora kao posledice centralizovanog
korporativnog odlucivanja, standardizacije i gubljenja ljudske srazmere u
naprednom industrijskom gradu®[51]. Pored toga, u okvirima anonimnih i
bezli¢nih prostora korporativnog biznisa prepoznatljive su i gradske tzv.
zelene povrSine oznaCene zelenom bojom u starim i novim zonskim i
plansko-urbanistickim dokumentima, za koje S. Pegan kaze da okruzuju
zgrade, nemaju karakteristike ni parka ni vrta i da su nedorecene u
smislu ideje uredenja i koriS¢enja[52], a B. i M. Obad Scitaroci kazu da
predstavljaju ,zelene pustinje® koje sluze ljudima, ali ih oni i nevide, jer
su bez graditeljskog i stilskog identiteta, a nude sve i nista.

Osim pomenutih oskudnosti urbanosredinskog boravista, i centralizovano
korporativno odlucivanje ukazuje da arhitektura moze biti u funkciji
politickih i drugih manipulacijskih namera. U vezi s tim, Doug Dejvis citira
Leona Krira koji kaze: ,klasi¢na arhitektura je bila najplemenitiji instru-
ment politike i propagande kroz hiljade godina i u svim velikim kulturama
i na svim kontinentima®“[53].

To govori da kroz graditeljsko-urbanu istoriju uticaji na arhitekturu i gra-
dograditeljstvo imaju svoj dugotrajni kontinuitet. Medutim, u danasnjim
uslovima korporativno odlucivanje ima ekstremno veliki, a iznad svega
Stetan uticaj na arhitekturu i urbanosredinsko boraviste, i on u sasvim
prikrivenom obliku afirmiSe njen preteci imperijalisticki i korporativni pod-
tekst. Ovo potvrduju jos rani primeri izgradnje novih gradova u francu-
skim kolonijama 1900-1930. g. Naime, u kontekstu geostrateskih interesa
francuske kolonijalne politike, vidljivo je kako njena intervencija u stvar-
nosti unistava lokalnu ekonomiju, ,povecavajuci jaz izmedu bogatih i siro-
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masnih, udaljavaju¢i domorodacko stanovnistvo od njihovih kulturnih tra-
dicija. Nastojeéi da zaustave razvoj lokalne kulture, francuske tehnokrate
su osigurale zavisnost od francuskih usluga, trzista i tehnologija“[54].

U drugoj polovini 20. veka moci korporativnog biznisa vesto funkcioniSu
¢ak i u vreme svetske recesije u prometu nekretnina 1989. g. i aktuelnih
finansijskih potresa sa Volstrita (Wall Street) u Americi od 2008. g., koje
su ustvari i izazvale danasnju veliku krizu i u oblasti gradograditeljstva.
Njihovim mocnim delovanjem doslo je do izbacivanja manjih i slabijih
graditelja na trziStu nekretnina, ¢ime je data prednost globalnom kapita-
lu, pa i jatanju ovakvog smera na uticajnom svetskom trzistu. U Zelji da
vesto iskoriste simbole modi, ,klijenti velikih udruzenja porucuju arhitekte
»Zvezde" da projektuju zgrade, kojima dodeljuju status i priznanje korpo-
racija, Sto pomaze da ,prodaju® svoj korporativni identitet obezbedujuci
Zivopisno ,,pakovanje" za to, kao Sto bi komercijalni umetnik ucinio to za
druge proizvode. (...) Primeri ,potpisanih zgrada" od strane ,arhitekata
zvezda" ukljucuju zgradu AT & T u Njujork Sitiju Filip DZonsona i DZona
Burgea, Humana Corporation u Luisville-u, Kentaki, arhitekte Misela Gra-
vesa i Kevin RoSeovi monumentalni kampusi za General Foods u predgra-
du Njujork Sitija, a i za gradevinsko preduzece Bouyges u predgradima
Pariza“[55].

Znadi, korporatokratija je uveliko komercijalizovala arhitekturu i izazvala
je prezir, razoCarenje i gadenje. Zato mnogi arhitekti ,danas teze da i sa-
mi postanu vazni uCesnici u kapitalistickoj ekonomiji. Oni se prilagodavaju
korporativnim modelima u svojoj sopstvenoj praksi, stvarajuci simbole
modi za njihove korporativne porucioce i ¢ak Sireéi svoj repertoar proiz-
vodnje“, pa u tom ocajnickom pokusaju nastoje da utvrde mesto opstan-
ka na ivici egzistencije[56]. Takav veiSedecenijski odnos prema urbano-
sredinskom boravistu koji je posledica maksimizacije kapitala bez obzira
na ekoloske i druge posledice, doprinosi najviSe redukciji pejzazno-
urbanih struktura i umnoZavanju negativnog ekoloSkog nasleda. Takvo
stanje stvari, govori o bitno smanjenim pejzazno-urbanim kapacitetima,
odnosno neuskladenom ekoreciprocitetu izmedu visoko, nisko i pejzazno
gradenih fizickih struktura, koje joS uvek ima svoje uporiste u profiterski
intrigantnom i prihvatljivom, ali i ekoloski neodrzivom ,,2D" planiranju.

I zato nije slucajno Sto Konstantinos Doksijadis sa ekistickog aspekta ka-
ze ,svi mi ¢inimo zlocine u arhitekturi®. On ¢ak kaze: ,i sebe smatram
jednim od nijih i kao takav na ovom mestu priznajem sledece": ne ulaze-
mo napor da se u tome zaustavimo, ne pokusavamo ni da priznamo ove
zloCine, ne pronalazimo uzroke ovih zlocina, i ne odupiremo se alarmant-
noj stopi njihovog rasta [57]. A u vezi s tim, da je arhitektura danas jos
viSe izgubila kompas kroz egzibicionizam Rema Kolhasa i slicnih, da je m2
ono Sto diktira arhitekturu, zbog ¢ega linearni rast dominira umesto odrzi-
vog ekourbanog razvoja. Zato su zagadenja u prostoru najstrasnija i po-
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gubna, Sto sa velikim ogoréenjem i zgrazanjem potvrduje i nas savreme-
nik i stvaralacki opredeljeni buntovnik i tradicionalista Spasoje Kruni¢[58].

Refleksija korporatokratije na prostor i njegove korisnike

U drugoj polovini 20. i na pocetku 21. veka medu novije oblike delovanja
korporatokratije spada i njeno razgradujuce socijalno, ali i prioritetno eks-
ploatatorsko, neestetsko, iritantno i drugo zagadujuce delovanje na urba-
ni i regionalni prostor, Sto svakako ima reperkusije na umnoZavanje ne-
gativnog ekoloskog nasleda, pa posledicno i na Zivotnosredinsko staniste.
To je izrazeno kroz ucesSce korporatokratije u implementaciji i zastupanju
geostrateskih interesa bogatih zemalja i njeno sadejstvo na pr. sa mre-
Zom odabranih poslovnih i obavestajnih agencija i privatnih korporacija
koje Cine najvece i najtajnovitije obavestajne sisteme toga tipa u svetu, i
koje zagovaraju maksimizaciju kapitala bez obzira na ekoloske i druge
posledice[59].

One zavisno od interesa uspostavljaju, namecu i diktiraju saradnju sa
»odabranom® (korumpiranom) elitom u zemljama tranzicije i treceg sveta.
To je uhodani sistem mocnih korporacija i agencija, koje preko koncesija
kao pristupnog oblika i drugih poslovno i znatno agresivnijih sistema za-
poCinju eksploataciju privrednih, prostornih i drugih bogatstava i vredno-
sti. Naime, vec je poznato da se izvori vode[60] i mineralni kapaciteti i
vrednosti, zatim prostorni i drugi sirovinski resursi kao temelji privrednih,
ekonomskih, gradograditeljskih i drugih razvojnih aktivnosti po netrziSnim
cenama, a suprotno lokalnom socijalnom i nacionalnom interesu i naceli-
ma odrZivog razvoja, prepustaju eksploatatorskim i osvajackim (porob-
ljivackim) interesima, spekulacijama i uticajima raznih korporatokrata.

To narocito dolazi do izrazaja u momentu kada bilo koja od tranzicionih ili
trecih zemalja dobije neki od kredita Medunarodnog monetarnog fonda i
Svetske banke. Tada na scenu stupaju velike korporacije koje ustvari pre-
ko mocnih i visoko pozicioniranih specijalnih agenata, zastitnika, protago-
nista i lobija postaju realizatori infrastrukturnih projekata kakvi su elektra-
ne, saobracajnice, crpilista vode, nafte, uglja i drugih industrijski vaznih
sirovina[61].

Medutim, za slu€aj prekidanja zapocete saradnje ili finansijske nemodi
tranzicione ili nerazvijene zemlje, one kao prikriveni protagonisti i egzeku-
tori geopolitickih interesa razvijenih, uz sopstvenu graditeljsko-poslovnu
strukturu ucestalo uslovljavaju i izgradnju ,sopstvenog bezbednosnog"
sitema. Zbog zastite geopolitickih interesa razvijenih, ovi toboZe bezbed-
nosni kompleksi ureduju se kao suburbane i nimalo vaspitne naseobine.
Shodno njihovoj bezbednosno-interesnoj ulozi, te naseobine u pravilu su
organizovane tako da stvaraju utisak privremenosti, ali nedvosmisleno
imaju militantnu strukturu vojne baze[62]. Ipak, u odnosu na potrebe
~Sopstvene bezbednosti®, njihova uloga je znatno sloZenija, zbog Cega
Cesto Cine obrazac i Stit za oblike korupcije, zagadenja Zivotne sredine,
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pseudourbanizacije, ali i ,vodenicki kamen za mlevenje (pranje!? op.a.)
novca“[63] uz pojavu i dejstvo drugih Stetnih efekata na uze i Sire
okruzenje. Tako uspostavljeni ,poslovni* (vazalni) odnosi izmedu vesto
nametnutih, ukljuCenih i visoko zasti¢enih privatnih korporacija, te nepo-
voljno ekonomski pozicioniranih, iscrpljenih i kreditnim zaduZzenjima us-
lovljenih tranzicionih i nerazvijenih zemalja, sasvim svesno, jednostrano,
nekontrolisano, neodgovorno, neodrzivo i najdirektnije se ignorisu nacela
odrZivog opstanka i razvoja na lokalnom i globalnom nivou.

U vezi s tim DZon Perkins u svojim knjigama jasno upozorava na opas-
nost od ,virusnog oblika kapitalizma“[64]. On Cak istiCe da je to posebna
vrsta kapitalizma diji cilj poslovanja jeste maksimizacija profita, i to bez
obzira na socijalne i ekoloske probleme i troskove ili posledice kontamina-
cije i degradacije prostora. Zatim u tom kontekstu, sledi neodrZiva dere-
gulacija poslovanja i ukidanje propisa, a potom i sveopsSta privatizacija
koja je imperativ pretvaranja drzava u puke priveske privatnog korpora-
tivnog biznisa[65].

Osim toga, moc¢ne korporacije dolaze u tranzicione i nerazvijene zemlje
sa gotovim projektima za instalisanje i izgradnju svojih eksploatatorskih
kapaciteta kao u ve¢ pomenutom francuskom slu¢aju 1900-1930. g.[66].
Takva njihova svemo¢ i arogancija posledi¢no ignorise i redovno neuva-
Zava domace uslove, projektante i graditelje. U tom kontekstu nepostuje
se ni genius loci, ni lokalni identitet graditeljske kulture i tradicije, a jos
manje je bitan proporcionalan i odrziv odnos izmedu visoko, nisko i pej-
zazno gradenih fizickih struktura, odrZivi urbani kontinuitet nasledene ili
novogradene urbane supstance itd.

U regionalnim relacijama poseban problem predstavljaju vojne baze. Jed-
na od njih je i Camp Bondsteel kod UroSevca[67] Cije vojno naoruzanje,
uranska i druga municija, ali i graditeljski i vizuelno nimalo atraktivne ni
privlacne fizicke strukture, kontaminiraju ogroman prostor na kojem su
locirane (600 ha.), pa i onaj uze i Sire gravitirajuci volumen. Osim toga,
ove militantne tvorevine sa dugovecnim, fizickim strukturama ogradene
su vizuelno deprimirajuéim visokim zidovima, stubovima i bodljikavom
Zicom. Ovakva slika i predominantni vojni sadrzaji i volumeni, zatim de-
gradirani lokalni i regionalni pejzaz i geografija i izobliCeni duh i memorija
(genius loci), sasvim su u suprotnosti sa prethodnim i savremenim civil-
nim zivotnim, estetskim i bezbednosnim smislom gradene i Zivotne sredi-
ne, ali i savremenim nacelima odrzivog razvoja. To je ustvari pseudo i
suburbana tvorevina, jer nije deo nijednog usvojenog prostornog ili urba-
nistickog plana.

Za civilno stanovniStvo posebno su problemati¢ne pratece strukture za
zabavu tako instalisanih vojnika koje se umnoZavaju u naseljima i grado-
vima u njihovom okruzenju. Zato na pr. ,u Italiji malo-malo dolazi do de-
monstracija Ciji uCesnici traze ukidanje americkih baza“[68]. Po specific-
nom nacinu projektovanja[69], izgradnje, namene i lociranja, one pod
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plastom ,humanitarnog" delovanja neodrzivo militarizuju civilno stanovni-
Stvo, a posebno zagaduju lokalni i regionalni prostor. To nije slucajno, jer
vojne baze zagaduju Covekovu, a naroCito deCiju svest, te uzi i Siri pre-
deono-pejzazni volumen. U psihologiji ljudi, a narocito kod dece koja ih
voljno ili nevoljno posmatraju i podnose, predstavljaju ogledno dobro ko-
je (ne)posrednim dejstvom postepeno promovise i afirmiSe, a sledstveno
tome i instaliSe nepozeljni i neodrzivi militantni uticaj, odgoj i ponasanje
na duzi rok.

Tako, u vedoj ili manjoj meri one isklju¢ivo jednostrano podsticu, ohrab-
ruju i pothranjuju snagu sile i moci, koje u psihi dece i odraslih prenosivo
podsticu militantne manire agresivnosti i govora mrznje. Njihovo usvaja-
nje manifestuje se kroz militantne oblike decijih igara i ponasanja u urba-
nosredinskom boravistu, ali i u ostalim delovima gravitirajueg uzeg i Sir-
eg predeono-pejzaznog okruzenja. To svakako izaziva otpor i strah kod
vecine civilnog stanovniStva, narocito roditelja koji se nose sa ovim
slozenim problemima i demonstrativno isticu svoje opravdane razloge
protiv militantnih tvorevina, pa i naoruzanih vojnika.

Osim toga, njihova cena izgradnje i ostali prateci godisnji troskovi odrza-
vanja i angaZovanja vojnika predstavljaju veliki trosak[70], koji bi dobro
dosao kao solidna godiSnja pomoc¢ nerazvijenim i tranzicionim zemljama.
Time bi se postigle znatno vece koristi koje bi i te kako mogle biti u
skladu sa principima odrzivog opstanka i razvoja na lokalnom i globalnom
planu.

i = e

SI. 10. Deo ograde i kompleks Kamp Bondsteel, Urogevac

Eko-krize i redukcija ekourbanih volumena

Uz sav ekstremizam prvobitnog sektorskog, a danas investitorskog i kor-
porativnog urbanizma, kao i pseudo i suburbanizacije predeonog pejzaza
i definisane urbane supstance[71], sve veéi problem postaje liberalni ob-
lik ekonomije koja danas vec ima svog mutanta. To je razarajuca i neodr-
Ziva paradigma ,virusnog kapitalizma“[72] Ciji je jedini cilj maksimizacija
profita bez obzira na socijalne i ekoloske probleme, Stete, troskove i pre-
tece opasnosti sa apokalipticnim nagovestajem. Taj oblik kapitalizma da-
nas dominira, jer njegovi zagovornici i protagonisti imaju sistemsku moc
koja im omogucava da bilo gde u svetu izbegavaju, odnosno koruptivno,
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mocno i agresivno odbijaju bilo kakvu obavezu postovanja zakona u
oblasti zastite Zivotne sredine[73].

Iz ovog je jasno da korporatokratija i liberalni kapitalizam temeljno zane-
maruju svest o limitiranosti egzistencijalnog prostora i drugih prirodnih
resursa, iako se sa visokog nivoa Ujedinjenih nacija ve¢ decenijama upo-
zorava na problem negativnog ekoloskog nasleda, energetske, sirovinske
i socijalne krize jos od 70-tih godina 20. veka. Ovakvi problemi postali su
temeljni uzrok globalne politicke, ekonomske i socijalne krize s kojom se i
nadalje umnoZavaju i lokalni ekourbani problemi gradova i naselja u Srbiji
i njenom uZem i Sirem okruZenju.

Ove cinjenice na lokalnom i globalnom planu dovele su do uvecanja
socijalnih razlika, a potom i do polarizacije problema izmedu ekologije i
ekonomije, Sto je imalo svoj poseban uticaj na eroziju moralnih i
kulturnih standarda i ponasanja prema urbanom prostoru kao boravistu i
Zivotnom okruzenju kao staniStu. Svakako, takav oblik tenzije uz dodatni
pretedi teret negativnog ekoloskog nasleda i staklene baste, imao je po-
sredan uticaj na zaoStravanje odnosa u okvirima sloZzene, uzro¢no-posle-
dicne, funkcionalne i odrZive sistemske paradigme ,ekologija-ekonomija-
zajednica-znanje-kultura-prostor*. To govori da kvalitet Zivota i prevazila-
Zenje ovakvih slozenih problema u urbanosredinskom boravistu i Zivotno-
sredinskom stanistu, uveliko zavisi od uspostave ravnoteze izmedu ovih
tezisnih relacionih tacaka i uzro¢no-posledi¢nih veza i odnosa[74].
Medutim, i pored uvodenja, artikulisanja, usvajanja i afirmisanja ,3D” in-
tegrativnog urbanistickog planiranja 70-tih godina 20. veka, sadasnje
stanje stvari u gradenoj i Zivotnoj sredini, joS nije nagovestilo ni dalo
ocekivane pozitivne, odnosno odrzive ekourbane efekte opstanka i raz-
voja u uslovima izazvanih i pretecih lokalnih i globalnih promena.

U Srbiji i njenom okruzenju, polarizacija ovih problema u gradenim sredi-
nama prisutna je i izraZzena u prvoj fazi zbog posleratne ekonomske ne-
razvijenosti i siromastva, a u drugoj fazi nakon raspada SFRJ 1991. g.,
zbog tranzicionog stanja stvari i odnosa u procesu razvoja i trasiranju
puta ka evropskim integracijama.

Medutim, ovakav oblik polarizacije jo$ je znacajnije prisutan i izrazen u
razvijenijem delu sveta medu protagonistima i pristalicama grani¢ne eko-
nomije. Tu su dominatno prisutne eksploatatorske potrebe ,neogranice-
nog rasta" u okvirima ekscentricnog i neumerenog, a iznad svega liberal-
nog, provokativnog, problemati¢nog i neodrzivog raubovanja planetarnog
bogatstva za potrebe jednostranog i ekspanzionog umnozavanja kapitala
od strane zemalja Cije su ekonomije utemeljene na osnovama liberalnog
kapitalizma.

“Ovakvi stavovi ekonomije suprotstavljeni su u odnosu na principe odrZzi-
vog razvoja, jer u konceptu odrzivog razvoja, pojam ,rasta® oznaCava
kvantitativno Sirenje u okviru fizicke dimenzije ekonomskog sistema, a
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»fazvoj" podrazumeva kvalitativne promene ekonomskog sistema u pro-
storu, u skladu sa kapacitetom Zivotne sredine“[75].

Dakle, ovde se radi o novom obliku posebno Stetnih lokalnih i globalnih
korporativnih aktivnosti koje izazivaju i ostvaruju dugorono negativne
posledice narocito u privrednom, ali i u socijalnom, kulturnom, graditelj-
skom, prostornom i ekoloSkom smislu. Njihovo agresivno dejstvo uz osta-
le Stetne aktivnosti na lokalnom nivou, uveliko umnozava i vidljivo gene-
riSe, usloZava i prenosi ekoprobleme i na globalni nivo.

Hteli mi to ili ne, uz takve moci i agresivna dejstva korporativnih aktiv-
nosti, sasvim posledicno i lokalni kvazi-investitori dobijaju krila. I narav-
no, u vezi s tim afirmiSu pseudourbanizaciju i suptilno nalaze svoje pute-
ve za koruptivni i spekulativni zamah, koji je dakako oportun odrZivom
opstanku i razvoju, lokalnoj kulturi i tradiciji. To je svakako dodatni i
ohrabrujuci impuls i signal viSe za aktiviranje i ojaCavanje lokalnih lobija,
koruptivnih grupa i pojedinaca, ali i njihovu agresivnu produkciju neodrzi-
vog podstandardnog urbanog tkiva. Tako se potpuno zanemaruje ekore-
ciprocitet izmedu visoko, nisko i pejzazno gradenih fizickih struktura i
odrzivi urbani kontinuitet. I konacno, to je nacin kojim se svesno ili ne-
svesno ostvaruje, stimuliSe i podstice lokalno i globalno koruptivno sadej-
stvo, koje temeljno saucestvuje i participira u kontaminaciji, redukciji i
degradaciji lokalnog graditeljskog identiteta, prostorno-pejzaznih vredno-
sti, umnoZavanju negativnog ekoloskog nasleda, a onda i pretecih efeka-
ta staklene baste i posledicnih klimatskih promena.

Svemu tome, na ruku josS idu urbanisticki dokumenti i zakonodavna regu-
lativa sa kvazistru¢nom ,2D" terminologijom i kvazipatentima, koji Cine
temeljnu podlogu za pseudo i suburbanizaciju nasledene ili nhovogradene
urbane supstance. Ovakav neodrZivi odnos prema prostoru kao ogranice-
nom resursu, samo doprinosi pojaCanom umnozavanju i dejstvu pretecih
izazova i efekata, zbog Cega se sada nalazimo u kriticnom trenutku zem-
ljine i gradograditeljske istorije[76].

U Sirim relacijama, tu se pre svega misli na zastitu ugroZene vitalnosti
Zivotnosredinskog stanista, a u uzim se misli na uspostavu, zastitu i oCu-
vanje ekourbane vitalnosti urbanosredinskog boravista. To samo pokazu-
je koliko nije odrziv jednostrani i nekontrolisani korporatokratski cilj ,ma-
ksimizacija profita bez obzira na konsekvence" kao lokalno razarajudi i
globalno preteci proces. Medutim, na lokalnom planu niSta manje nije
vazno neodrZivo svodenje objekata pejzazne arhitekture na ,2D" tzv.
otvorene, neizgradene i slobodne praznine, nemesta i neobjekte, zatim
njihovo svrstavanje u stoZere nepoZeljnog urbanog diskontinuiteta, pa i
viSedecenijsko ignorisanje i marginalizovanje ekoravnoteze izmedu pej-
zaznih, visoko i nisko gradenih fizickih struktura kada je u pitanju planira-
nje, izgradnja, zastita i oCuvanje odrZivog kvaliteta i vitaliteta urbanosre-
dinskog boravista.
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~TACKA PREOKRETA" KAO SPASONOSNI ZAOKRET

Medutim, danas sve viSe u nerazvijenim i tranzicionim zemljama pod
plastom demokratije i raznih oblika integracije, odnosno pod geslom soci-
jalnog, ekonomskog, kulturnog i drugih oblika razvoja, prikriveno se pla-
sira profitersko, jednostrano, moc¢no, agresivno, nehumano, neekolosko i
neodrzivo inkorporiranje i dejstvo korporatokratije. Njeni ciljevi maksimi-
zacije profita bez obzira na umnoZavanje negativnog ekoloskog nasleda,
koje samo generiSe sve Stetnije i vec kataklizmine efekte staklene baste,
zatim neracionalno eksploatisanje prostora sa Stetnim efektima pseudour-
banizacije i ostalih Stetnih posledica, direktno su u suprotnosti sa koncep-
tom odrzivog opstanka i ekourbanog razvoja.

Ipak, sve lokalne zajednice danas imaju potrebu za odrzivim, pravednim i
mirnim ambijentom i svetom, i u tom kontekstu preko gradanskih asoci-
jacija i relevantnih institucija lokalne i nadlokalne vlasti nuzno afirmisu i
ukazuju na ,tacku preokreta" da bi blagovremeno, a prema nekim proce-
nama barem do 2050. g. (!?), institucije, poslovne grupe i pojedinci svih
drZava preduzeli i ucinili sve da se postigne neophodno, ili barem mini-
malno smanjenje svih oblika zagadenja. To je nuzno, kako antropogeni
faktor svojim jednostranim ili nekontrolisanim aktivnostima i delovanjem
ne bi uticao na dalje povecenje prosecnih vrednosti temperature (otoplja-
vanje) na Planeti Zemlji.

Suocavajuci se sa umnoZenim i prete¢im efektima i narusenim kvaliteta-
ma Zivotnosredinskog staniSta moramo se priupitati, imamo i, i jo$ koliko
nam preostaje vremena za uspostavu odrzivog opstanka na bogomda-
nom ovozemaljskom staniStu? Ovo aktuelno pitanje je vaznije od svih
drugih pitanja. Tu se dakako radi o Zivotnom pravu svih Zivih zajednica
koje prethodi svim pravima i demokratskim slobodama[77]. Naravno, to
pravo na zdravu Zivotnu sredinu predstavlja i najvecu obavezu ljudskoj
vrsti, jer je najodgovrnija za umnoZavanje ekoloskih problema, ali i za
saniranje neodrZivog stanja u koje je kroz viSedecenijsku neodgovornost
dovela ceo biodiverzitet[78].

U vezi s tim, predominantni profiterski interesi u proizvodnom, industrij-
skom i posledi¢cnom graditeljskom i urbanom razvoju tokom 20. veka, kao
i neblagovremena kontrola ovih i drugih oblika ljudske pohlepe i Stetnog
dejstva na gradenu i zivotnu sredinu, ocCito su poprimili zabrinjavajuce
razmere na manje ili viSe resursno bogatim i posledi¢no ugrozenim lokali-
tetima. Profiterska okupiranost i nezajaZljivi ekonomski apetiti u sopstve-
nom Zivotnom okruzenju, uveliko je doprinela podsticanju i razvoju nega-
tivnog ekoloskog nasleda i ekourbane (ne)kulture u gradenoj sredini kao
urbanosredinskom boravistu, ali i prete¢im klimatskim promenama na Si-
rem zivotnosredinskom planu.

Zbog dugotrajnog neodgovornog odnosa prema ograni¢enim mogucnosti-
ma naseg prirodnog Doma kroz ceo 20. i prvu deceniju 21. veka, nasli
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smo se pred kataklizmi¢nim opasnostima i posledi¢cnom periodu previra-
nja[79] koji postupno, ali joS uvek sporo prerasta u proces potrage za
odrzivom vizijom trajanja u buduénosti. Ozbiljni problemi opstanka i
razvoja ljudske i drugih zivih zajednica, podstakle su razne eksperte i
nadlezne institucije na medunarodnom nivou, da u kontekstu sa izazovi-
ma i pretnjama za buduénost Covecanstva razmotre ekoloSke probleme i
ponude reSenja izlaska iz krize koju generiSu izazvane klimatske promene
na lokalnom i planetarnom nivou.

Rezultat te brige i angaZovanja u poslednje tri decenije 20. i prvoj dece-
niji 21. veka jeste novo Citanje davno poznatog, a danas obnovljenog,
ponudenog i afirmativnog modela odrzivog razvoja[80], koji su pre 150.
godina zapoceli Sumari[81] i koji se danas sa nivoa Ujedinjenih nacija nu-
di i afirmiSe kao moguce i odrzivo reSenje za buducnost Covecanstva uz
snaznu logistiku naucnih institucija i drugih autoriteta. Brojni i sve ucesta-
liji medunarodni skupovi sa tog visokog nivoa, porucuju i apeluju na us-
vajanje odrzivog modela, zatim na potrebnu ozbiljnost i odgovornost lo-
kalnog integrisanja i sprovodenja njegovih temeljnih principa o opstanku i
ekourbanom razvoju. U vezi s tim, narocito nakon Sto je koncept i nacela
odrZivog razvoja zvani¢no proklamovan Bergenskom deklaracijom iz
1990. godine[82], podstice se i ukazuje na potrebu stvaralackih i kreativ-
nih oblika rada i delovanja od najnizih do najvisih naucnih, strucnih i ad-
ministrativnih institucija u svim oblastima ljudskih aktivnosti.

To samo ukazuje da antropogeni faktor mora vec jednom ozbiljno shava-
titi, razumeti, tumaditi i afirmisati u pozitivnom kontekstu ,tacku preokre-
ta", dakle u smislu blagovremenog, racionalnog i mudrog izlaska iz prete-
¢eg ekoloskog lavirinta kojeg je decenijama nekontrolisano i jednostrano
proizvodio, nesmotreno i neoprezno generisao. Zato, da bi se ipak izbegle
najgore apokaliptiCne pretnje planetarnih razmera, hitno je potrebno
spreciti toliko snaznu i prete¢u agresiju i tiraniju koruptivne korporativne
globalizacije uz preporuke koje u tom smislu sintetizuje i afirmiSe vec
citirani John Perkins u svojim delima.

ZAKLIUCAK

Dosadasnje neodrzivo ,,2D" planiranje struktura urbanog i predeonog pej-
zaza u uslovima klimatskih promena u ovom radu, jasno ukazuje na pro-
bleme planiranja fizickih struktura pejzazno-arhitektonskog graditeljstva.
Strukture urbanog i predeonog pejzaza temeljno su vezane za pejzaznu
arhitekturu, ali im je ve¢ decenijama iz spekulativnih razloga i sasvim ne-
odrzivo ponistena tre¢a dimenzija. U uslovima lokalnih i globalnih klimat-
skih promena to je dovelo do njihove redukcije i posledicnog umnozava-
nja negativhog ekoloSkog nasleda na lokalnom urbanosredinskom i Sirem
Zivotnosredinskom nivou.
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Na taj nacin, zapostavljeno je da izmedu pejzazne arhitekture, urbaniz-
ma, ekistike, arhitekture, regionalnog planiranja, antropologije i drugih
disciplina koje participiraju u izgradnji gradova i naselja postoji tradicio-
nalna povezanost i kauzalnost. Isto tako, zahvaljujuci uzakonjivanju ,2D"
terminologije pejzazna arhitektura je u drugoj polovini 20. veka neodrzivo
svedena na znanja o hortikulturi, puko ozelenjavanje i sl., iako su pred-
met njenog interesa planirani, projektovani i gradeni objekti, strukture i
artefakti pejzazno-arhitektonskog graditeljstva, stvaralastva, kulture,
umetnosti i kulturno-parkovnog nasleda. U tom kontekstu, prioritet bi
morala imati istrazivanja, analize i sinteze sa aspekta stalnosti i promena
ideja i njihovih oblika, odnosno o pejzazno-graditeljskim fizickim (,3D")
strukturama i paradigmama, oblicima i sistemima, vrstama i tipologiji
objekata, artefakata i celina, umesto dosadasnjih jednostranih ,,2D" ili vir-
tuelnih traktata o tzv. zelenim povrSinama ili zelenopovrSinskom sistemu,
tzv. zelenilu ili sistemu zelenila itd., koji su kao ,2D" antisitemi oportuni
relevantnom i jedino moguéem i odrzivom ,3D" sistemu pejzazno-urbanih
struktura.

Isto tako, posebno je vazna eliminacija neodrZive kvazistrucne ,2D" ter-
minologije i uspostava jedino relevantne, integrativne, kompatibilne i
odrzive ,3D" terminologije. Rezultat ovakvog sagledavanija i pristupa ove
sloZzene problematike, mora biti savremeno ili integralno planiranje, pro-
jektovanje i izgradnja ,3D" objekata, struktura i artefakata pejzazno-arhi-
tektonskog graditeljstva. A to, u slu¢aju ekourbanistickog planiranja znaci
primenu istog nivoa detaljnosti za visoko, nisko i pejzazno gradene fizicke
strukture, umesto dosadasnje viSe zastupljene brige i naklonosti za tobo-
Ze vaznije visoko i nisko gradene u odnosu na toboZe manje vazne i
ustvari marginalizovane pejzazno gradene strukture, koje su u raznim
plansko-urbanistickim dokumentima markirane i legendirane pod ,2D"
sloganom tzv. zelene povrsine.

U vezi s tim, poznato je da planiramo, projektujemo i gradimo visoke,
niske i pejzazne objekte, strukture i artefakte. Svi ovi objekti imaju tri
dimenzije sa ili bez zidova. Znadi, iako neki planirani, projektovani i gra-
deni objekti nemaju zidove, oni su ipak urbane punine bez zidova koje
imaju svoju namenu, funkcije, zatim graditeljski, kulturni, socijalni i gra-
dotvorni identitet, fizicki (,3D") subjektivitet, urbani i regulativni legalitet,
na osnovu Cega ovakve ,3D" jedinice i jesu ustvari stoZeri pozeljnog
urbanog kontinuiteta. I upravo takvi kakvi jesu, sa ili bez zidova, oni su
urbanosredinska potreba i njen funkcionalni, estetski i ambijentalni deo,
bez koga je nezamisliv njegov planski definisani, regulativni i gradeni
okvir. To govori, da planski pejzazno-urbani objekti, koji su takvi kakvi je-
su, zadovoljavaju planske, fizicke i ljudske potrebe, i na taj nacin ispunja-
vaju i kao planska i gradena punina tvore poZeljni i odrzivi urbani konti-
nuitet i definiSu plansku urbanu supstancu, strukturu i volumen. Njihovi
egzaktno planirani kapaciteti i mesta izgradnje formiraju i artikuliSu de-
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finisanu gradotvornu strukturu, ikonografiju i morfologiju, koje su zasno-
vane na implementaciji odrzivih principa ekoreciprociteta izmedu visokih,
niskih, pejzaznih i drustvenih struktura.
Tako utemeljeno artikulisanje ,3D" svojstava objekata pejzazne arhitek-
ture nije nikakvo novo naucno otkri¢e. To je samo logican izlaz iz lavirinta
danas uvrezene i neodrzive ,2D" terminologije i pseudourbanizacije, koje
su decenijama spekulativno-mimikrijski i sasvim volSebno marginalizovale
i kvazistru¢no ponistavale trecu dimenziju ,3D" objekata struktura i arte-
fakata pejzazne arhitekture. Samo na takvim principima moguce je uspo-
staviti odrzivi ekoreciprocitet, a potom relevantni, egzaktni i odrzivi ,3D"
sistem pajzazno-arhitektonsko-urbanih struktura, umesto dosadasnjeg
.2D" zelenopovrsinskog antisistema ovaplocenog u virtuelnom ,2D"
besmislu.
Iz konteksta navedenih Cinjenica o refleksiji korporatokratije na zagadiva-
nje prostora, komercijalizaciju arhitekture i posledi¢ne socijalne proble-
me, kako u razvijenim, tako i u nerazvijenim i tranzicionim zemljama, evi-
dentno je da savremeno urbanisticko planiranje definitivno mora napraviti
jasan otklon od vidljivo zavisnog balansiranja izmedu struke i spekulativ-
ne, koruptivne, jednostrane i nekontrolisane korporativne moci i drugih
lokalnih spekulativnih politika, koje su uvek bile na Stetu struke, nauke,
kulture, te odrZivog urbannog reda, ekoreciprociteta, urbanog kontinuite-
ta i graditeljskog identiteta urbanosredinskog boravista i lokalne zajedni-
ce. Posebno je vazno izvuci pouke iz dosadasnjeg uvek servilnog odnosa
gradograditelja prema jednostranim interesima lokalne vlasti, zatim pre-
ma investitorskom, kvazipreduzetnickom i korporatokratskom, a onda i
moc¢nom lobiju koruptivne elite i njihovog neodrzivog kvaziurbanizma, u
¢emu je sve neposrednije i sve aktivnije saucestvovanje arhitekata kao
korporativnih izabranika i protagonista, ali i zainteresovanih i ve¢ uveliko
anagazovanih pojedinaca, pa i Citavih timova kao deonicara korporativ-
nog kapitala.
Znadi, u ovom aktuelnom trenutku lokalnih i globalnih promena, i grado-
graditelji moraju viSe nego ikad delovati u smeru spasonosnog zaokreta
kako bi blagovremeno i stru¢no dosledno afirmisali ekourbanisticko plani-
ranje, zatim principe ekoreciprociteta izmedu visokih, nisko i pejzazno
gradenih fizickih struktura, odrZivog urbanog kontinuiteta i ekourbanog
razvoja. A to podrazumeva:

- ustanoviti savremenu ,,3D" urbanisticku terminologiju i zakonsku regula-
tivu uz potpunu eliminaciju uvrezenog neodrzivog ,2D" planiranja pro-
stora i ,2D" zelenopovrsinskog antisistema,

- konacno razumeti, shvatiti i primeniti, odnosno reafirmisati pravilo da
»3D" nije jednako ,,2D" i obratno, i da planirani, projektovani i gradeni
.3D" objekti, artefakti i celine pejzazne arhitekture nisu nikakve ,2D"
praznine, Supljine, slobodne i neizgradene povrsine, neobjekti, stozeri
urbanog diskontinuiteta itd.

166



da planirani, projektovani i gradeni ,3D" objekti, artefakti i celine pejza-
Zne arhitekture (parkovi, skverovi, vrtovi) nisu prirodne, ve¢ da su to
pejzazno-urbane tvorevine, dobra i resursi,

ustanoviti relevantni, jedino mogudi i stru¢nonaucno utemeljen, a to
znadi i odrziv ,3D" sistem objekata i struktura pejzazne arhitekture,
umesto dosadasnjeg varirajuce-spekulativnog, virtuelnog, kvazistruc-
nog i neodrzivog ,2D" antisistema toboze zelenih, slobodnih i neizgra-
denih povrsina,

spreCiti sadasnju ekspanziju pseudourbanizacije i rasipnicko zauzimanje
prostora nad zemljom, ali i Sto pre afirmisati savremeni koncept pod-
zemnog urbanizma[83],

spreciti jednostrano, nekontrolisano, agresivno i koruptivno dejsto kor-
porativne globalizacije koja bezkompromisno i bezskrupulozno urusava
koncept odrzivog opstanka i razvoja, i koja je vec Citave zemlje i naro-
de odvela u propast[84], a potom umreZiti, ohrabriti i osnaZiti antiko-
rupcijsko i antiglobalisticko delovanje u funkciji stvaranja zdravijeg
urbanosredinskog boravista, te zaStite i oCuvanja Zivotnosredinskog
staniSta, Sto je i osnovni uslov za stvaranje pravednijeg, moralnijeg,
bezbednijeg i u celini boljeg sveta.

Medutim, sloZenost grada zbog brojnih i ,vecinom zavadenih sila“[85],
ostavlja utisak da se grad otima svome tvorcu. Zato u vezi s aktuelnim
problemima planiranja i zagadivanja urbanog boravista i Zivotnog stanis-
ta, nuzno je prepoznati snagu i nuznost planiranja na bazi ekoreciproci-
teta izmedu visoko, nisko i pejzazno gradenih ,3D" (fizickih) struktura,
zatim prepoznati i afirmisati tradicionalna znanja, duhovnu mudrost i sna-
gu lokalnih zajednica, Cije umreZavanje moze uciniti da se ,tacka preo-
kreta“ vec sutra preobrati u spasonosni zaokret ka odrzivom opstanku i
razvoju.
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