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ABSTRACT
Kroz graditeljsko-urbanu istoriju arhitektura ima vaZno mesto, ulogu i znafaj u Konstituisanju

urbanosredinskog pejzaza. Medutim, savremeni tempo urbanizacije sve vise potencira umnoZzavanje i dominaciju
nehumanih graditeljskih uticaja.

Za mnoga naselja korisnici kazu: ,,tu se moZe stanovati, a jo§ viSe pitaju, da li se moze i prebivati“? 1z
raznih autorskih opservacija proizlazi da objekti arhitekture u fizickoj urbanosredinskoj strukturi (in)direktno
uticu na ljudsko zdravlje. Posebno u uslovima urbanog nereda, dominiraju negativni efekti fizicke
kontaminacije.

Vrlo Stetna dejstva proishode i generiSu se zbog prozelitistickog umnozavanja i predominacije visoko
gradenih struktura i objekata na Stetu ekoreciprociteta, pa se u tako zgusnutim celinama osecaju razni negativni
efekti zbog instalisanja brojnih i moc¢nih sistema koji pojacavaju buku, hemijsko i fizicko zagadenje i
prenatrpanost.

Zato se u radu posebno ukazuje na kvazistruénu marginalizaciju ekoreciprociteta i neodrzivu 2D
tipologiju fizickih struktura, jer su ovi problemi u uzroéno-posledi¢noj vezi sa pseudourbanizacijom,
pseudoregulacijom, degradacijom i deregulacijom odrzive organske, graditeljske, kulturne, duhovne, estetske,
ekoloske, socioloske i humane dimenzije urbanosredinske strukture, volumena i pejzaza.
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Uvod
U procesu planiranja rasta i transformacije gradova, a posledi¢no i njihove arhitekture,

morfologije 1 strukture urbanosredinskog pejzaza, Dobrivoje Toskovi¢ prvi primecuje i
dijagnosticira “da je ovo trenutak prelaza sa dvodimenzionalnog (dalje: 2D) urbanistickog
planiranja na trodimenzionalno (dalje: 3D)”.[1]

Sledstveno tome, integrativno planiranje u 21. veku zasnovano je na neodrZivoj
kombinatorici odrzive 3D i neodrzive 2D terminologije, jer neodrzivo dominiraju 2D
edukacija, udzbenici i druge publikacije. Time se neodrzivo afirmiSe kombinatorika odrzivih
3D i neodrzivih 2D-znanja, 2D-patenata, 2D-regulative i1 spekulativne terminologije,[2] Sto
neminovno podstice pseudodemokratiju 1 korupciju, a podstice i ,proizvodi“ 2D
pseudoregulativu, pseudoupravljanje, pseudourbanizaciju,[3] deregulaciju i degradaciju
urbanosredinske strukture, volumena i pejzaza.

Bez edukacije i znanja o odrZivom ekoreciprocitetu

Pojam odrzivog ekoreciprociteta nije nikakva nova kovanica kada je u pitanju 3D
upravljanje prostorom, ekourbanisticko i ekoprostorno planiranje. Ali kada je u pitanju 2D
urbanisti¢ko planiranje i upravljanje prostorom, pod kvazistru¢nim dejstvom neodrzivih 2D
teorija 1 pragme, 2D terminologije, 2D regulative i 2D patenata, odrzivi ekoreciprocitet
sasvim je marginalizovan i nepoznat. Drugim re¢ima, odrzivi 3D ekoreciprocitet jednostavno
je nepoznanica za 2D urbanisticko planiranje i upravljanje prostorom i na taj nacin, nije i ne
moze biti predmet interesa 2D teorija, edukacije, znanja i pragme.

To jasno ukazuje da se 2D teorije, pragma i upravljanje prostorom, zasnivaju na
prevazidenom 2D planu namene povrSina bez tre¢e dimenzije i produbljenog urbanog
misljenja o prostoru,[4] zatim bez znanja i vizija o odrzivom lokalnom 3D ekoreciprocitetu
izmedu pejzazno, nisko i visoko gradenih struktura, objekata ili artefakata, i bez znanja i
vizija o odrzivom globalnom 3D ekoreciprocitetu izmedu visoko urbanih, ruralnih i predeono-
pejzaznih fizickih struktura, celina ili volumena. Tako se od druge polovine 20., kao i u 21.
veku, kvazistru¢no protazira neodrzivi spekulativni 2D antisistem tzv. zelenila, tzv. zelenih,



tzv. neizgradenih, tzv. slobodnih, tzv. otvorenih, i kakvih sve ne jo$ spekulativnih 2D
zelenopovrsinskih ,,patenata, odnosno tzv. zelenih kvadrata po stanovniku.[5]

Osim toga, 2D programi edukacije na univerzitetima u Srbiji i njenom uzem i Sirem
okruzenju, zbog uvrezenog preferiranja i dominacije manjkavih 2D teorija i ograni¢enog
dosega 2D znanja i iskustva zasnovanog na spekulativnim, kvazistruénim i neodrzivim 2D
»patentima“, 2D terminologiji, 2D regulativi i 2D publikacijama, jednostavno ne vide odrzivi
ekoreciprocitet, posledicno ga marginalizuju, ignoriSu, ne izu¢avaju i ne poznaju.[6]

Odnos 2D urbanisti¢kog i regionalnog planiranja prema odrzZivom ekoreciprocitetu

Ne znaju¢i za postojanje odrzivog 3D ekoreciprociteta, 2D kadrovi u oblasti 2D
upravljanja i planiranja urbanog i regionalnog prostora preferiraju i sluze se virtuelnim
traktatima o spekulativnom 2D antisistemu tzv. neizgradenih, tzv. otvorenih i tzv. slobodnih
povrsina, koje su temeljno zasnovane na neodrzivim osnovama zastarelog, uvrezenog i
uzakonjenog 2D tzv. plana namene povrSina bez produbljenog urbanog misljenja o
prostoru.[7] To jasno ukazuje da su jo§ uvek aktuelne neodrzive 2D teorije i pragma, koje
uopste 1 ne poznaju, i posledicno ne sagledavaju ovu znacajnu problematiku odrzivih odnosa
izmedu visoko urbanih, ruralnih i predeono-pejzaznih fizickih (3D) struktura na
zivotnosredinskom planu, odnosno izmedu pejzazno, visoko i nisko gradenih fizickih (3D)
struktura na lokalnom urbanosredinskom planu, kako u oblasti upravljanja, tako i u oblasti
planiranja urbanog i regionalnog prostora.

Zasto?; pa to je jednostavno zato Sto 2D teorije i pragma u oblasti urbanistickog i
regionalnog planiranja i upravljanja prostorom, bile i ostale su glavno polaziste i uporiste za
tu kvazistruénu 1 neodrzivu marginalizaciju egzaktnih znanja o odrzivom 3D ekoreciprocitetu
izmedu raznih tipova i podtipova fizickih (3D) struktura na lokalnom urbanosredinskom i
globalnom zivotnosredinskom planu. Na taj nacin, 2D urbanisti¢ko i regionalno planiranje i
2D upravljanje prostorom temeljno je zasnovano na neodrzivim, ali volSebno uzakonjenim
spekulativnim 1 kvazistruénim 2D ,,patentima” kao $to su: 3D=2D i obratno;[8] planiran-
projektovan-graden = toboze neizgraden = toboze slobodan = toboze otvoren; odnosno
planiran-projektovan-graden = spekulativno neizgraden = spekulativno slobodan =
spekulativno otvoren; 3D objekat parka = toboZe namenska 2D ili tzv. zelena povrsina itd. A
na tim osnovama, posledi¢no je utemeljena i neodrziva 2D edukacija, 2D terminologija i 2D
regulativa. Zato se i moze re¢i da su to sustinski razlozi, koji svakodnevno i kvazistru¢no
potiru i oduzimaju trecu dimenziju (fizi¢nost) pejzazno gradenim strukturama, a samo nesto
rede, 1 nisko gradenim fizickim strukturama, objektima ili artefaktima.[9]

Odnos integrativnog planiranja prema odrZivom ekoreciprocitetu

Nazalost, i u ovoj oblasti interdisciplinarnog, odnosno integrativnog urbanistickog
planiranja i upravljanja prostorom, odrzivi 3D ekoreciprocitet, takode se marginalizuje.

Zasto?; pa suStinski problem u tom smislu jeste, $to integrativno urbanisticko i
regionalno planiranje i upravljanje prostorom takode, preferira neodrzivo uzakonjenu 2D
terminologiju i 2D ,,patente” (3D=2D i obratno, i sli¢no), odnosno kvazistru¢no afirmise
jednostrano 2D planiranje prostora. Takvo neuko i1 neodrzivo polaziste, kroz ve¢ pomenuti i
neodrzivi 2D plan namene povrSina bez produbljenog urbanog misljenja o prostoru,



spekulativno potire treCu dimenziju pejzaznim, i samo nesto rede nisko gradenim fizickim
(3D) strukturama, objektima ili artefaktima.[10]

Ipak, integrativno urbanisticko planiranje i1 upravljanje prostorom, u odnosu na
neodrzivo 2D planiranje i upravljanje, ima izvesnu specificnost. Naime, ono je specifi¢no po
tome Sto se zasniva na neodrzivoj kombinatorici odrzive 3D i neodrzive 2D terminologije,
odnosno teorije i pragme. Tu je odrziva 3D terminologija ekskluzivno namenjena samo za
visoko gradene i delimi¢no za nisko gradene strukture. Medutim, u procesu integrativnog
urbanistickog planiranja i upravljanja prostorom, neodrziva 2D terminologija ekskluzivno je
namenjena samo za pejzazno gradene, 1 opet samo delimi¢no za nisko gradene strukture.[11]

Ta polovicna primena 2D teorija i pragme u odnosu na nisko gradene strukture, u stvari
znaci da se spekulativna 2D terminologija primenjuje po potrebi, i zavisno od spekulativnih
interesa 1 potreba korporatokratije, investitorskog urbanizma i lobija, spekulativna 2D
terminologija u nekom konkretnom slucaju, pseudodemokratski i neodrzivo varira u korist
pseudourbanizacije, pseudoregulacije, degradacije i deregulacije prostora i prisutnih socijalnih
ili urbanih zajednica. Na taj nacin, primena spekulativne 2D terminologije u slucaju nisko
gradenih fizickih struktura, objekata ili artefakata, moze se reci da nije ekstremno srozavajuca
i degradirajuca, kao Sto je to vidljivo izrazeno u slucaju planiranih, projektovanih i gradenih
fizickih struktura, objekata ili artefakata pejzazno-arhitektonskog graditeljstva, stvaralastva,
kulture, umetnosti i kulturno-parkovnog nasleda.[12]

Pojam odrzivog 3D ekoreciprociteta

Nakon ovih presecnih pojasnjenja, logi¢no je pitanje, Sta je to odrzivi 3D
ekoreciprocitet? Na osnovu odrzivog 3D ekourbanistickog i ekoprostornog planiranja i 3D
upravljanja prostorom, koji su zasnovani na 3D integrativnim, kompatibilnim i
komplementarnim teorijama, iskustvu, znanju i pragmi, 3D edukaciji, 3D terminologiji i
odrzivoj 3D regulativi, razlikujemo: odrzivi 3D ekoreciprocitet u uzem i odrzivi 3D
ekoreciprocitet Sirem smislu.

Ipak, u vezi s tim treba rec¢i, da su za sad vrlo retki 3D naslovi u nauc¢noj i stru¢noj
periodici, a jo§ je veci raritet 3D pristup, razumevanje i shvatanje fizicnosti svih tipova i
podtipova urbanosredinskih fizickih struktura, kao i fizi¢nosti Zivotnosredinskog stanista, ili
ovozemaljskog i bogomdanog egzistencijalnog prostora, pogotovo u oblasti zastite, planiranja
i upravljanja ovim vrednim resursom.[13]

U uzem smislu, odrzivi 3D ekoreciprocitet je vezan za ljudsko naselje ili
urbanosredinsko prebivaliste (tj. selo ili grad), a u Sirem smislu, odrzivi 3D ekoreciprocitet je
vezan za zivotnosredinsko staniste (tj. globalni, planetarni ili egzistencijalni prostor).

Znaci, odrzivi 3D ekoreciprocitet u uZem smislu, na lokalnom urbanosredinskom planu
jeste medusobno izbalansirani odnos izmedu visoko, nisko 1 pejzazno gradenih
urbanosredinskih fizickih (3D) struktura, objekata ili artefakata. On je iskljuCivo vezan za
urbanosredinsko prebivaliste i zato ne ¢inimo nikakvu gresku kada za njega kazemo da je to
lokalni odrzivi 3D ekoreciprocitet.

Medutim, odrzivi 3D ekoreciprocitet u Sirem smislu, na globalnom zivotnosredinskom
planu jeste medusobno izbalansirani odnos izmedu ruralnih, urbanih i pejzaZno-predeonih
fizickih struktura, celina ili volumena. On je isklju¢ivo vezan za Zivotnosredinsko staniste i



zato ne cCinimo nikakvu gresku kada za njega kazemo da je to globalni odrzivi 3D
ekoreciprocitet.

To dovoljno jasno ukazuje da se lokalni i globalni nivo odrzivog 3D ekoreciprociteta
medusobno neznatno razlikuju. Naime, lokalni je tesno vezan za medusobni balans fiziCkih
(3D) struktura u sklopu urbanosredinskog prebivalista (pejzazno, nisko i visoko gradene
strukture ili celine, objekte ili artefakte, volumene ili kapacitete), a globalni je vezan za
medusobni balans fizickih (3D) struktura u sklopu Zivotnosredinskog stanista (ruralne, urbane
1 pejzazno-predeone strukture ili celine, volumene ili kapacitete).

Znaci, u tom smislu je i lokalni i globalni ekoreciprocitet vazan i slozen, i1 kao takvi, oni
su medusobno ravnopravni, integrativni, kompatibilni i komplementarni sistemi medu kojima
nema prozelitizma, jer su oba u funkciji balansa zivotnih zajednica i fizi¢kih (3D) struktura, a
onda i odrzivog razvoja i opstanka na lokalnom i globalnom planu.

Medutim, kada je u pitanju nivo sloZenosti odrzivog lokalnog i globalnog 3D
ekoreciprociteta, isto tako se mora rec¢i: da su mali urbanosredinski sistemi fizickih (3D)
struktura sloZeni i ujednaceni u okvirima naseljskog kapaciteta kao uzeg, a da su veliki
regionalni i jo§ veci Zivotnosredinski sistemi fizickih struktura slozeni i ujednaceni u okvirima
regionalnog, odnosno planetarnog kapaciteta kao Sireg prostora, memorije, pejzaza, geografije
i volumena.

Debalans fizi¢kih struktura na Stetu odrZive arhitekture urbanosredinskog pejzaza

U vezi s tim, vidljivo je da dosadas$nja iskustva i pragma u razvoju urbanizacije nakon
industrijske revolucije, pokazuju da na lokalnom (urbanosredinskom) i globalnom
(zivotnosredinskom) planu, naroc¢ito od druge polovine 20. i pocetkom 21. veka, temeljno se
odstupa ili bolje receno, pod dejstvom ,virusnog kapitalizma“,[14] korporatokratije,
investitorskog urbanizma i lobija,[15] i 2D teorija i pragme planiranja i upravljanja
prostorom,[16] antropogeni faktor bitno je naruSio prvobitno i prethodno uravnotezeni i
jedino relevantni i odrzivi princip ekoreciprociteta kao sustinsku paradigmu za odrzivi razvoj
i opstanak lokalnih, ali i globalne zajednice. To su u stvari suStinski razlozi, zbog kojih
narocito, od druge polovine 20. veka na lokalnom urbanosredinskom planu, sve vise se
narusava balans izmedu intrigantnih, slojevitih i sloZenih socijalnih aktivnosti, i tome
podredenih visoko, nisko i pejzazno gradenih urbanosredinskih fizi¢kih (3D) struktura,
objekata i kapaciteta. Ti razlozi u uzrocno-posledicnom smislu, i te kako negativno uticu na
potrebnu socijalno-graditeljsku slojevitost i sloZzenost, zatim zdrav urbani Zivot i bezbednost,
lepotu urbane slike i memorije, kao i privlacnost i odrZivost arhitekture urbanosredinskog
pejzaza.[17]

Zato za mnoga naselja korisnici kazu: ,,tu se moze stanovati, a jo§ vise pitaju, da li se
moze i prebivati“?.[18] U drugoj polovini 20. veka Hajdeger, Doksijadis, Norberg-Sulc,[19]
Supek, Fridman, Kora¢, Njuman[20] i drugi, vrlo podudarno razmisljaju, kriticki se odnose,
zatim postavljaju i analiziraju vaZna pitanja u vezi sa odrZivim stanovanjem, zatim
ekistikom,[21] izgledom i organskom dimenzijom urbanosredinskih mikroambijenata i
pejzaza.

Iz njihovih opservacija proizlazi da objekti arhitekture u fizickoj urbanosredinskoj
strukturi (in)direktno uti¢u na ljudsko zdravlje. Posebno u uslovima urbanog nereda,
dominiraju negativni efekti fizicke kontaminacije urbanosredinskog pejzaza i volumena.



Medutim, nisu ni§ta manje vazni problemi ,urbanog stresa“ ili neke druge posledice u
kulturnom, duhovnom, socioloskom, fenomenoloskom i bihejvioralnom odnosu i smislu.[22]

Posebno Stetna dejstva proishode i generiSu se zbog prozelitistickog umnozavanja i
predominacije visoko gradenih struktura i objekata na Stetu ekoreciprociteta, pa se u tako
zgusnutim celinama osecaju razni negativni efekti zbog instalisanja brojnih i mo¢nih sistema
koji pojacavaju buku, hemijsko i fizicko zagadenje i prenatrpanost. Fridman istice da su
visoke zgrade hladne, dehumanizujuée, neudobne za zivot,[23] dok Kora¢ i Njuman isti¢u da
visoke zgrade stvaraju atmosferu napetosti, nemaju okuénicu, prostor izmedu njih niko
nekontroliSe i nebrani.[24] Pegan istiCe da se grad utapa u tzv. zelenim povrSinama, da se tim
gubi identitet prostora i da slabe socijalne veze, jer iste nemaju karakteristike ni perivoja ni
vrta,[25] pa su zauvek pustosno (Citaj spekulativno) ostavljene.[26]

Sve ove probleme uveliko uslozavaju, planski 2D dokumenti urbanog i regionalnog
planiranja, koji ve¢ decenijama marginalizuje isti nivo detaljnosti izmedu pejzazno, visoko i
nisko gradenih fizickih (3D) struktura. Tako na pr. u planskim 2D dokumentima koji toboze
preferiraju teritorijalnu organizaciju, urbano planiranje i upravljanje prostorom na lokalnom
planu, nikako nije vidljiv isti nivo detaljnosti za poznate tipove fizickih struktura (pejzazno,
nisko i visoko gradene). Na isti nacin, takav diskriminatorski odnos planera i urbanista prema
istom nivou detaljnosti za pejzazno, nisko i visoko gradene strukture, objekte ili artefakte,
posledi¢no 1 vrlo negativno se odrazava na ve¢ pomenuti ekreciprocitet izmedu fizi¢kih (3D)
struktura na lokalnom planu, ali i na socijalno-graditeljsku slozenost, lepotu urbane slike i
memorije, kao i sveukupnu bezbednost, privlacnost i odrzivost arhitekture urbanosredinskog
pejzaza.[27]

To jasno ukazuje da se u takvim plansko-urbanistickim 2D dokumentima za sad
prepoznaje prozelitizam i dominacija visoko gradenih struktura, naroCito u odnosu na
pejzazno gradene, dok je u odnosu na nisko gradene strukture, objekte ili artefakte, taj
problem takode prisutan, ali u neSto manje izrazenom obimu. Ipak, u vezi s nisko gradenim
fizickim strukturama, poseban problem predstavlja slucaj Novog Beograda gde od njegovog
osnivanja u drugoj polovini 20 veka do danas, dakle ve¢ skoro sedam decenija nedostaje
najmanje jedan, a mozda i vise gradskih trgova.

Isto tako, u planskim 2D dokumentima regionalnog planiranja, kao i teritorijalne
organizacije i upravljanja prostorom na regionalnom planu, nevidljiv je isti nivo detaljnosti za
poznate tipove fizickih struktura (predeono-pejzazne, ruralne i urbane). Takav neodrziv odnos
planera i urbanista prema istom nivou detaljnosti za predeono-pejzazne, ruralne i urbane
strukture, celine i kapacitete, posledi¢no i vrlo negativno se odrazava na ekreciprocitet izmedu
fizickih (3D) struktura na regionalnom i jo§ Sirem Zzivotnosredinskom planu, ali i na
slojevitost, slozenost, lepotu i odrzivost arhitekture regionalnog, pa 1 globalnog
zivotnosredinskog pejzaza.

To govori da u oblasti planiranja, projektovanja, izgradnje fizickih struktura i
upravljanja prostorom na lokalnom, regionalnom ili globalnom planu, jo§ uvek dominiraju
neodrzive 2D teorije, znanja, iskustva i pragma sa nesagledivim posledicama. Znaci, u 21.
veku neodrzive 2D teorije, znanja, iskustva, regulativa i pragma i dalje na lokalnom
urbanosredinskom planu afirmiSu 1 implementiraju dosadasnji prozelitizam visoko gradenih
struktura nad pejzazno i nisko gradenim fizickim (3D) strukturama, objektima i kapacitetima.
Isto tako, na regionalnom i jo§ Sirem globalnom Zivotnosredinskom planu evidentan je



prozelitizam visoko urbanih u odnosu na ruralne i pejzazno-predeone fizicke (3D) strukture,
celine ili volumene.[28]

Da kojim slucajem u 21. veku na urbanosredinskom (lokalnom) i na zivotnosredinskom
(globalnom) planu nema dominacije ovog Stetnog oblika prozelitizma jednih fizickih struktura
nad drugim ili tre¢im i obratno, sigurno na nivou lokalnih, kao i globalnog volumena, nebi
dominirali $tetni razlozi koji doprinose umnoZzavanju negativnog ekoloskog nasleda, niti bi se
posledicno osecali Stetni efekti ,,staklene baste sa prete¢im kaktaklizmi¢nim nagovestajima i
efektima, zbog kojih danas svi ve¢ uveliko ispastamo. Na isti nacin, danas u megapolisima i
drugim slicnim gradovima sveta, nebi se eksponirao urbani nered kroz debalans fizickog
kapaciteta izmedu pejzazno, visoko i nisko gradenih fizickih struktura, objekata ili artefakata,
koji neminovno degradiraju svu socijalno-graditeljsku slojevitost i sloZenost, zdrav urbani
zivot i bezbednost, i potom lepotu urbane slike i memorije 1 sveukupnu odrzivost arhitekture
urbanosredinskog pejzaza.

Dakako, kroz viSedecenijski rad, delovanje i istraZivanje autora u toj oblasti, u ovom
radu se prvi put afirmativno i egzaktno ukazuje na relevantno znacenje lokalnog (urbanog)
odrzivog 3D ekoreciprociteta izmedu uzro¢no-posledi¢nih, dakle nezaobilaznih i viSesloznih
lokalnih socijalnih tekovina i urbanosredinskih tvorevina, kao §to su pejzazno, nisko i visoko
gradene fizicke (3D) strukture, objekti i kapaciteti. To je nuzno, jer njihov odrzivi balans
bitno usmerava i odreduje graditeljsko-urbanu produkciju i teritorijalnu organizaciju
integrativnih, kompatibilnih i komplementarnih fizickih (3D) struktura, objekata ili artefakata,
a na taj naCin i na svu socijalno-graditeljsku slojevitost i sloZenost urbanosredinskog
prebivalista, zdrav i bezbedan urbani Zivot, lepotu urbane slike, ambijenta i memorije,
sceni¢nu privlacnost urbanih mikroambijenata, kao i1 sveukupnu odrzivost arhitekture
urbanosredinskog pejzaza.

U tom istom kontekstu, ovde se takode ukazuje i na relevantno znacenje globalnog
(planetarnog) odrzivog 3D ekoreciprociteta izmedu takode uzro¢no-posledic¢nih, i isto tako
nezaobilaznih i viSesloznih globalnih socijalnih tekovina i zivotnosredinskih tvorevina, kao
Sto su fizicke (3D) strukture predeonog pejzaza, ruralnih i urbanih naselja, celina i kapaciteta
(volumena). Na isti nac¢in i u ovom globalnom kontekstu odrzivi balans bitno usmerava i
odreduje globalnu graditeljsko-urbanu produkciju i teritorijalnu organizaciju integrativnih,
kompatibilnih i komplementarnih fizickih (3D) struktura predeonog pejzaza, ruralnih i
urbanih naselja, celina i kapaciteta, a na taj nain i na svu slojevitost i slozenost predeonog i
zivotnosredinskog volumena, lepotu predeone slike i memorije, sceniCnost i zivopisnost
regionalnog ili predeonog volumena, kao i sveukupnu odrzivost arhitekture regionalnog i jos$
Sireg zivotnosredinskog pejzaza.

Zakljucéak

U vezi s ovom kratkom analizom, pojmovni i pojavni smisao lokalnog odrzivog 3D
ekoreciprociteta, podrazumevajuce ukazuje da izmedu visoko, nisko i pejzazno gradenih
fizickih (3D) struktura, objekata i kapaciteta, ne moze biti prozelitizma, odnosno
hijerarhijskog isticanja jednih na Stetu (ra¢un) drugih ili tre¢ih i obrnuto.

Isto tako, pojmovni i pojavni smisao globalnog odrzivog 3D ekoreciprociteta, takode
podrazumevajuée ukazuje da izmedu visoko urbanih, ruralnih i pejzazno-predeonih fizickih



(3D) struktura, celina i volumena, takode ne moze biti prozelitizma, odnosno hijerarhijskog
isticanja jednih na §tetu (racun) drugih ili trecih i obratno.

Medutim, zbog umnozenog negativnog eckoloskog nasleda na lokalnom
(urbanosredinskom) planu, zapravo se ve¢ decenijama oseCa neodrziva marginalizacija i
manjkavost pejzazno i nisko gradenih fizickih struktura, a na regionalnom i jo§ Sirem
zivotnosredinskom planu oseca se manjkavost odrzivih pejzazno-predeonih fizickih struktura,
celina i volumena.

Dakle, na lokalnom (urbanosredinskom) planu za sad nije poznato postojanje, odnosno u
graditeljskoj, urbanoj, drustvenoj i Zivotnoj pragmi, u stvari nije bilo i nema prozelitizma
pejzazno i nisko gradenih fizickih (3D) struktura, objekata i kapaciteta nad predominantnim
visoko gradenim strukturama i kapacitetima. Na isti nacin, na regionalnom i jo§ Sirem
zivotnosredinskom planu, u graditeljsko-urbanoj i zivotno-funkcionalnoj pragmi nije poznat
prozelitizam pejzazno-predeonih fizickih (3D) struktura, celina ili volumena nad
predominantnim visoko urbanim i sve manjim, i sada ve¢ u 21. veku, redukovanim i
malobrojnim ruralnim strukturama i kapacitetima.

Bez obzira $to ovaj pomenuti oblik neuravnoteZenosti na lokalnom i globalnom planu
nije poznat u praksi, u vezi s tim treba jasno re¢i, artikulisati i definisati, da na lokalnom ili
urbanosredinskom planu nema i ne moze biti, kao i da nikako nije prihvatljiv, bilo kakav
oblik prozelitizma visoko gradenih fizickih struktura nad pejzazno i nisko gradenim i obrnuto.
A u vezi s tim takode, na regionalnom i jo§ Sirem zivotnosredinskom (globalnom) planu nema
i ne moZe biti, i nikako nije prihvatljiv bilo kakav oblik prozelitizma visoko urbanih, nad
malobrojnim ruralnim i ve¢ redukovanim i degradiranim pejzazno-predeonim fizickim
strukturama, celinama i kapacitetima i obrnuto.

To jasno ukazuje da antropogeni faktor ne stanuje samo u kuc¢ama i naseljima, veé
istovremeno stanuje i na planeti Zemlji, koju kao relevantni egzistencijalni prostor ili
zivotnosredinski okvir i kapacitet, ravnopravno participiraju i svi drugi delovi ovozemaljskog
biodiverziteta. Znaci, nije samo vazno ljudsko obitavaliSte (kuca) i prebivaliSte (naselje), te
odnosi i balans izmedu urbanosredinskih fizickih struktura, ve¢ je posledi¢no vazna i
teritorijalna organizacija, prostorne veze i ravnoteza vrlo bitnih ruralnih, urbanih i pejzazno-
predeonih fizickih struktura u egzistencijalnom ili Zivotnosredinskom prostoru.

Iz ovoga nije tesko zakljuciti da je u okvirima urbanosredinskog prebivalista izuzetno
vazno vaspostaviti odrzivu matricu fizickih struktura sa relevantnim konceptom odrzivih
paradigmi, oblika, kapaciteta, boniteta, legaliteta i energetske efikasnosti arhitekture, kako na
nivou lokalnog urbanosredinskog pejzaza, tako i na nivou regionalnog i jo§ Sireg
zivotnosredinskog (globalnog) prostora i pejzaza. Upravo iz svih tih razloga i jeste vazan
odrzivi lokalni i globalni 3D ekoreciprocitet, koji ekvivalentno afirmiSe ravnotezu izmedu
antropogene i drugih zivotnih zajednica i njima imanentnih pejzaznih, arhitektonskih,
urbanih, predeonih i prostornih fizic¢kih struktura na lokalnom i globalnom planu.

Medutim, neodrziva marginalizacija ovih ¢injenica od industrijske revolucije do danas,
dovela je do raubovanja ovozemaljskog egzistencijalnog prostora i umnozavanja ekourbane
(ne)kulture na lokalnom i globalnom planu. Zato u odnosu na iznete ¢injenice o neodrzivom
debalansu fizickih struktura, urbanih i1 drugih Zivotnih zajednica kroz viSevekovnu
marginalizaciju odrzivog lokalnog i globalnog 3D ekoreciprociteta, jo§ od 70-tih godina 20.
veka neminovno i s razlogom se sa visokog nivoa Ujedinjenih nacija artikuliSe i potencira



briga za odrzivi opstanak biodiverziteta. SuStinski smisao tih aktivnosti jeste u stvari,
vaspostavljanje odrzivog 3D ekoreciprociteta izmedu socijalnih i drugih Zivotnih zajednica i
njima imanentnih urbanosredinskih i Zivotnosredinskih struktura, §to u konacnosti i jeste u
funkciji odrzivog Zivota na lokalnom i globalnom planu, kao relevantnoj prethodnici svih
ovozemaljskih prava, demokratskih sloboda i drugih zivotnih vrednosti.[29]

Upravo ovo aktuelno isticanje navedenih problema u vezi kvazistru¢ne marginalizacije
ekoreciprociteta i neodrzive 2D tipologije fizickih struktura, nedvosmisleno ukazuje da svi
ovi problemi uzro¢no-posledi¢no kondicioniraju pseudourbanizaciju, pseudoregulaciju,
degradaciju i deregulaciju odrzive organske, graditeljske, kulturne, duhovne, estetske,
ekoloske, socioloske, zdravstvne 1 humane dimenzije arhitekture kao relevantne
urbanosredinske strukture, volumena i pejzaza.

Znaci, kreatori odrzive arhitekture urbanosredinskog pejzaza imaju odgovoran zadatak
da kroz njegovu socijalnu, graditeljsku, urbanu, kulturnu, dizajnersku i fizicku slozenost i
strukturu, kompromisno artikuli$u i afirmisu ,,najbolje iz proslosti i najbolje iz sadasnjosti®.
Posto planiranje i projektovanje, a naroCito izgradnja pejzazno, nisko i visoko gradenih
fizickih struktura, objekata ili artefakata ima veliki uticaj na urbanosredinski pejzaz kao uzi i
zivotnosredinski kao $iri okvir, vidljiva je istorijska odgovornost savremenih gradograditelja.

To je posebno vazno zbog evidentne mogucnosti da se utice na odrzivu buducnost i
opstanak ljudske zajednice i biodiverziteta uopste, zbog Cega se odgovornost arhitekata,
urbanista, pejzaznih arhitekata, planera i drugih koji participiraju u toj oblasti, dodatno
potencira i artikuliSe. U tom smislu, moglo bi se re¢i da nekadasnji princip za arhitekturu
moderne ,,forma sledi funkciju®, u okvirima odrzive gradnje arhitekture urbanosredinskog
pejzaza, nesumnjivo treba transformisati u novi princip ,forma sledi ekoreciprocitet i
energiju®.

U vezi s tim, svest i znanje da neka planirana, projektovana visoka, niska i pejzazno
gradena tvorevina znaCi neSto viSe od ,tekture™, pretpostavljaju odgovoran odnos i
promisljanje, koji nas jedino ovako preumljenim konceptom mogu dovesti do ,tacke
preokreta® u oblasti planiranja, projektovanja i izgradnje urbanosredinskih fizickih struktura.
Znaci, reSenje navedenih problema ne moZe se traziti kroz isti pristup i nacin misljenja koji ga
je stvorio.

Ovo Ajnstajnovo geslo, vrlo je vazno za vaspostavljanje i afirmisanje ovde naznacenih
principa odrzivog 3D ekoreciprociteta, $to ¢e svakako imati pozitivne reperkusije i na sve
dosadasnje apokalipticne nagovestaje i pretnje u vezi s lokalnim i globalnim opstankom
ovozemaljskog grada i zivota u celini. Dakako, u vezi s tim, kao i s odrzivom arhitekturom
urbanosredinskog pejzaza, postoje jo§ brojna pitanja prema kojim treba usmeriti i akcentovati
relevantnu naucno-istrazivacku paznju.

Medutim, na brojna jo§ nedorecena pitanja, mogu se ponuditi kompetentni odgovori,
samo kroz dalje podsticanje naucno-istrazivackih aktivnosti, ¢iji cilj mora biti svako dalje
isklju¢ivanje 2D teorija i pragme, jer one od druge polovine 20. veka neporecivo i
neprihvatljivo uti¢u na umnozavanje negativnog ekoloSkog nasleda na lokalnom i globalnom
planu. Dakako, pri tome se paralelno mora posvetiti naucno i stru¢no odgovorna paznja za
afirmisanje odrzivog 3D ekoreciprocireta, koji jedino i egzaktno preferira i afirmiSe odrzivi
razvoj i opstanak urbanosredinskog prebivalista i zdravog Zivota na lokalnom i globalnom
planu.



Ove 2013. godine preko informacija PIPAUGS grupe[30] (PIPAUGS Group Member),
dobre nagovestaje u tom smislu predstavlja iniciranje naucno istrzivackog rada, ali i inovacija
1 takmicenja u primeni ste€enih znanja u okviru projekta pod naslovom: Urbana revitalizacija
masovnog stanovanja koju je pocCetkom septembra 2013. godine pokrenuo UN-Habitat
(,,Urban revitalization of mass housing*).[31]

Drugi znacajan projekat u tom smislu jeste pod naslovom, Odrzive infrastrukture:
Trenutna praksa i buduéi planovi u oblasti stanovanja, zdravstvene zastite i obrazovanja
ESTATES, koji je pokrenulo devet Skotskih univerziteta sa predvodeéim Glasgow
Caledonian University (,,Sustainable infrastructure: Current practice and future plans in
housihg, helathcare and education ESTATES®.[32]
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